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Af Johan Asmussen til unde1v1sn1ngsm1n1-
steren: '

» Vil ministeren give en redegyarelse fo1,
hvorledes undervisningsministeriet, re-
spektive universitetet, mener at kunne
forsvare, at man har ladet den univer-
sitetet tilhorende fredede ejendom Fre-
dericiagade 18 forfalde i en sadan grad,
som det ifglge oplysninger i Berlingske

- Tidende den 17. februar 1965 synes ab
veere tilfeeldet?

Johan Asmussen: Der er mange méder,
hvorpé pengene kan sive ud af statskassen.
En af dem er ved misragt af statens faste
ejendomme, ved at lade ejendomme for-
falde uden at foretage forsvarlig vedlige-
holdelse igennem tiar.

For en uges tid siden kom der et eksempel
af den slags frem i dagspressen, som refe-
rerede til en artikel i Psykolognyt, psykolo-
gernes blad, for den 15. februar 1965. Det
drejede sig om en gammel og i svrigt fredet
ejendom 1 Fredericiagade 18 i Kogbenhavn,
pé hjernet af Bredgade, som ejes af Kaben-
havns universitet. Der blev fremsat meget
voldsomme klager over ejendommens til-
stand. Det blev oplyst, at huset synker,
murene revner, dere og vinduer er si skave,
at man efter hver sommerferie har svert
ved at {4 dem abnet, frisen pd ydermuren
falder ned, man har méttet have politi-
afspeerringer ved et par lejligheder, sund-
hedsstyrelsen, den kgl. bygningsinspekter
og naturligvis ogsé universitetets kurator
har veeret indblandet. Det fremgar af op-
lysningerne, at den ene henviser til den
anden og den anden til den tredje, og. ejen-
dommeligt nok stod der et sted — det var
1 Helsingsr Dagblad — at universitetets
kurator, Erik Koch, ikke var klar over, at
der var noget galt. Det fremgér imidlertid
af hele artiklen og af udtalelserne i de for-
skellige blade omkring de dage, at der ma
veere noget alvorligt galt.

Jeg kan ganske kort referere til den pé-
geeldende artikel i psykologernes blad, hvor-
af det fremgar, at afdelingsleder, dr. Martin
Johansen har haft adskillige samtaler med
arkitekt Esben Klint hos den kgl. bygnings-
mspekteor og spurgt denne: ,,Hvornér bliver
der gjort noget, Esben?* , Nar det hele
ramler sammen, Martin.“

Det, det dre]er sig om for mig, er lkke

24/, 65: Spergsmal til ministrene.

3008

om de psykologistuderende har uforsvarlige
forhold at arbejde under. Det. er galt nok;
naturligvis ber de have forsvarlige forhold
ligesom alle andre. Det er heller ikke for
mig relevant i denne forbindelse, at det er
en fredet ejendom, det drejer sig om. Det,
der er principielt afgorende er, at der her
er et statsaktiv, en fast ejendom tilherende
staten, som man i artier ikke serger for at
holde ved lige. Det méa veere det afggrende,
at sddan vedligeholdelse ikke finder sted
med det resultat, at der altsd en skenne
dag skal ofres i hundredtusindvis af kroner
eller méiske mere. 84 vidt jeg har forstéet
— det mener jeg at have set et sted — er
der allerede nu optreek til, at der kan blive
tale om 1 mill. kr. Er det tilfeeldet, ma det
abenbart veere sddan, at det kan betale sig
at bevare ejendommen; ellers mitte man
naturligvis have revet den ned. Men nir
det er en ejendom, som det kan betale sig
at bevare, mé det ogsd veere statens pligh
at gore det.

Mit spergsmal har jeg rettet til den
hojteerede undervisningsminister, men det
er jo noget af et tilfwlde, at det netop er
undervisningsministeriet, der ejer den pa-
gzldende ejendom, og jeg er naturligvis helt
klar over, at man 1 hvert fald ikke kan laste
den hgjterede undervisningsminister per-
sonlig. Hvem man egentlig kan laste, er
jeg ikke i stand til at afgere. Det eneste,
der forekommer mig klart, er, at her er et
eksempel — uden tvivl et blandt flere — pé,
at statens aktiver smuldrer bort, ansvaret
siver veek mellem fingrene, og dermed siver
ogsé penge ud af statskassen.

Jeg har derfor bedt den hejterede under-
visningsminister om at svarve p& spergs-
malet: hvordan mener man at kunne for-
svare dette? Jeg vil dog lige tilfoje, at der 1
virkeligheden fra min side heri ikke s& meget
ligger et sporgsmal som en appel til regerin-
gen i almindelighed og til enhver, der under
regeringen har et ansvar — og hvem har
ikke det? — en appel om at bevare statens
aktiver, at sorge for lobende vedligeholdelse,
medens tid er, i stedet for at preesentere
skatteyderne en keemperegning, nir der er
gaet alt for mange éar.

Undervisningsministeren (K. B. Ander-
sen): I anledning af det @rede medlems
sporgsmél vedrerende ejendommen Frede-



