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[Indenrigsministeren.]

{4 bemeerkninger til det lovforslag, som med-
lemmer af partiet venstre og det konserva-
tive folkeparti har fremsat om eendring af
lov om den amtskommunale beskatning.

Forslaget gar jo i al sin enkelhed ud pa,
at fordelingen af den amtskommunale ud-
skrivning pd sognekommuner fra finansaret
1965-66 alene skal ske pa grundlag af de
skattepligtige indkomster i sognekommu-
nerne og ikke som nu med halvdelen pa
grundlag af grundveerdierne. Jeg behover
ikke at minde forslagsstillerne om, at sogne-
kommunernes udskrivning jo foregir pa
den méde, at sogneridet fastseetter den arlige
grundskyldpromille og dekker det reste-
rende udskrivningsbehov over opholdskom-
muneskatten. Men jeg vil gerne understrege,
hvad jeg mener har nogen betydning i sam-
menhengen, at gennemsnitligt vil sogne-
kommunerne udskrive knap 1/; af skatterne
pé grundskyld og godt ¢/, pd indkomst. Der
er heri siden 1961, da omlegningen blev
gennemfort, ikke sket nogen veesentlig sen-
dring. Kan der spores en sndring, gar den
vel i retning af, at der leegges en yderligere
tyngde pd indkomsterne.

Det, forslaget indeberer, er jo, at de by-
meessigt preegede kommuner skal beere en
vesentlig sterre del af amtsfondsbidraget
end hidtil, medens der sker en tilsvarende
lettelse for de rene landkommuner. Sporgs-
malet er, om forslaget i alle henseender kan
virke rimeligt. Jeg tenker f. eks. pa rene
landkommuner med en stor sommerhus-
bebyggelse; dér kan forslaget vel fa den
virkning, at det betyder en si veesentlig
lettelse, at disse kommuner maske endog
kunne opné en nedseettelse af den i forvejen
lave opholdskommuneskat.

Forholdet er jo dette, at amtskommunen
direkte kan udskrive en amtskommunal
grundskyld, der er begreenset til maksimalt
14 promille, og disse 14 promille er ndet i
17 af landets 24 amter. Men 1 Kobenhavns
amt f. eks. er den amtskommunale grund-
skyld kun 10,1 promille, og pad samme made
har f. eks. Frederiksborg amt en meget lav
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grundskyldpromille. Dette burde méske
komme ind i billedet. Og jeg synes ogsa, jeg
bor nevne, at meget tyder pa, at den 13.
almindelige vurdering, der nu forestdr, kan
betyde en tilnsermelse mellem grundveerdien
pr. indbygger i de to kommunegrupper.

33 kunne man jo rejse det spargsmal, om
forslaget da ikke er fremsat for tidligt, og 1
denne forbindelse kunne jeg ogsé pege pa,
at det problem, forslaget spger at lase, er
under behandling i det sakaldte forenklings-
udvalg vedrerende ejendomsskatter, og at
ogsé udvalget om byrdefordelingen vel kan
komme ind i billedet. Det kunne tale for, at
forslaget var fremsat for tidligt, og at man
burde afvente resultatet af disse udvalgs
arbejde. P4 den anden side er forslaget jo
ogsd fremkommet noget sent set pa bag-
grund af det arbejde, der i gjeblikket foregar
1 sognekommunerne med hensyn til budget-
leegningen.

Jeg vil gerne understrege, at jeg mener,
de wrede forslagsstillere har ret i, at den
nugeeldende ordning ikke er ideel, men hertil
vil jeg gerne faje, at jeg heller ikke mener,
at det fremsatte forslag overalt vil give en
rigtigere fordeling set i forhold til sogne-
kommunernes beereevne. Jeg ved ikke, om
jeg tor anbefale forslagsstillerne maske at
overveje den mellemlosning at wudskrive
amtsfondsbidraget med /; pd grundveerdi-
erne og %/, pa indkomsterne; det svarer til
den faktiske udskrivning i sognekommuner-
ne, og jeg tror ikke, denne faktiske udskriv-
ning vil blive endret, selv om dette forslag
gennemfares.

Jeg vil altsa sige, at regeringen ikke stiller
sig ubetinget afvisende over for forslaget ud
fra den erkendelse, at den gwmldende ord-
ning ikke er ideel. Vi finder heller ikke, at
forslaget giver en ideel losning, og er i og
for sig indstillet pa en forhandling med for-
slagsstillerne, men ville nok principielt fore-
traekke, at man stillede sagen i bero i denne
omgang.

Ordforeren for forslagsstillerne (Alfred
Bogh): Jeg takker indenrigsministeren for



