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[Johan Asmussen.]

Jeg skal endelig gore nogle bemerkninger
om det nye forslag til udskrivningslov. Da
det forslag, som der nu spilles bold med
mellem den hejterede finansminister og det
wrede medlem hr., Poul Mgller, da dette
forste forslag var til behandling den 4. de-
cember i fjor, udtalte det wrede medlem
hr. Peter Nielsen, at det var det forste led
i forarets mosaik. Nar vi kender de andre
led, sagde han, er det muligt, at der skal
files lidt p4 dette her. Jeg tor svagt antyde,
at der er blevet filet p4 mosaikken, sédan
at det vil blive vanskeligh at fi samlet
noget igen, der ligner noget billede, som man
kan have nogen videre forngjelse af at
kigge pa.

Vi kunne ikke give tilslutning til udskriv-
ningsloviorslaget i den skikkelse, som det
havde, inden det blev taget af bordet, og
vi kan naturligvis endnu mindre stille nogen
tilslutning i udsigt til en udskrivningslov af
dette udseende. I ovrigt synes jeg, at det
ganske primitivt sagb er en meerkelig frem-
gangsmade at fremswtte et forslag til ud-
skrivningslov i november og s& tage det af
bordet og komme med et nyt nu her i
februar. Det er mig bekendt almindeligt, at
forslaget til udskrivningslov forst fremsettes
i februar og ikke allerede i november, og jeg
husker, at det blev anerkendt dengang 1
november — det var vist for gvrigt ogsé
det xrede medlem hr. Peter Nielsen — at
man netop gav folketinget god tid ved at
fremswmtte udskrivningsloven sd meget tid-
ligere. Men jeg mé da egentlig sige, at det
synes jeg hellere man skulle have ladet
vere med, for det er en form for at stikke
bade folketinget og befolkningen blar i
gjnene at lade, som om man nu kommer med
forslag til udskrivningslov og giver seerlig
god tid til behandlingen, og det s& viser sig,
at det var aprilsnar det hele. Det var slet
ikke noget, man mente. Jeg synes, der er
grund til at bebrejde den hejteerede finans-
minister selve denne fremgangsmade.

Jeg skal ikke komme nwrmere ind pé de
merkveerdigheder, der bestdr i, at den
heevning af bundgrensen, som man var si
glad for, og ligeledes forbedringen af propor-
tionalgreensen og udjeevningen af springene
uden videre forsvinder — og uden videre
kommentarer i de foreliggende bemerk-
ninger. Jeg skal derimod ggre nogle enkelte
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bemgerkninger om nyopfindelserne.

Ja, bornetilskud er jo ikke nogen nyopfin-
delse. Dér vil jeg sige, at vi er fuldt ud rede til
at stotte rimelige bernetilskud; vi er rede til
at stotte bestreebelser for, at den sociale
balance opretholdes; og for s& vidt den
sociale balances opretholdelse, nar afgifterne
tages i betragtning, kreever forhgjelse af
bernetilskuddet, s& kan man ogsd regne
med de uafhengiges stotte pd det punkt.
Jeg er i og for sig enig i det serede medlem
hr. Poul Mollers beteenkeligheder og de
sporgsmélstegn, han i sit indleg satte ved,
om det nu ogsa var nedvendigt netop at lade
disse afgifter medfere forhejelse af berne-
tilskuddet. Men i princippet er vi naturlig-
vis indforstdet med en opretholdelse af den
sociale balance.

Denne indstilling kan naturligvis ogsé
fore andre steder hen, men den kan ikke
fore derhen, at vi finder, at det er i sin
orden at give persontilskud i den nsrmest
barokke udstrzkning, som man er inde pa
i det fremsatte forslag, nemlig til 70 pet. af
skatteyderne. Der er allerede sagt bade
hérde og spegefulde ord til den hejteerede
finansminister i den forbindelse, og det skal
jeg ikke preve pa at overgd. Vi vil finde
det rimeligt, at der gives persontilskud til
de kredse, som ellers ligger under skatbe-
bundgreensen, og jeg vil tilfgje, at det er da
teenkeligt, at man endda métte glide en
smule hejere op. Det er ikke til at afgere pa
forhdnd, men det er muligt, at den positive
indstilling over for gnsket om at bevare den
sociale balance kunne nedvendiggere en
lille glidning. Men det har ikke noget med
det principielle at gore, at der er et ganske
overordentlig langt spring fra disse efter
vor mening saglige hensyn til de ganske
barokke tanker om at ville give tilskud til
sa store kredse af befolkningen.

Jeg har allerede veere inde psd — og min
mrede forgenger her har vwmret inde pa
det — at vi ligesom det srede medlem hr.
Poul Meller, var det vist, i haj grad savner
udtryk i forslagene for det, der stadig har
veeret foregoglet folketinget og befolkningen,
at man ogsé fra den hgje regerings side er
indstillet pa opsparingsfremmende foran-
staltninger. De er faldet helt ud; der er
intet af det tilbage. Hvad der heller ikke
er noget af — man kan ikke sige noget til-
bage af, for det var der heller ikke for — er



