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[Akss] Larsen.]
at det mest patreengende af alt er at f3
effektiviseret ligningen, sé flest muligt, helst
alle; kan fole sig meget steerkt animeret til
at huske alle indkomster, ndr selvangivelsen
skal skrives. Sandsynligvis m4 kontrolloven
skeerpes, men allerede uden en sidan skeer-
pelse skulle der, som ogsd finansministeren
har erkendt, kunne gores temmelig meget.
Ja, men hvad delen ngler man si efter?
Vil det ikke veere mest retfeerdigt, om alle
skatteydere ved udfyldelsen af selvangivel-
sen er i samme bidd som lenmodtagerne,
samtidig med at dette vil give stat og kom-
muner de skatteindtegter, de har krav pa.
Det wrede medlem hr. Peter Nielsen har
fuldkommen ret. Skattesnyderne kan skaffe
sig ekstra skattelettelser, direkte skatte-
lettelser, men det burde de ikke have lov til,
og det kan stort set forhindres, hvis viljen
hos regeringen er sterk nok dertil.

Medens man desveerre ikke har interesse-
ret sig tilstreekkeligt for at f4 kontrolleret,
om alle indtegter nu ogsd huskes ved selv-
angivelsen, s& har man til gengeld opfundet
alle mulige fradrag, der lovligt kan gares.
En del af dem kan udnyttes af praktisk talt
alle skatteydere og er altsd nermest menings-
lgse, men tjener vel til at komplicere skatte-
veesenets arbejde; og s4 haber man forment-
lig pa, at de kan skabe en lidt bedre stem-
ning ved udfyldelsen af selvangivelsen.

Andre af disse fradrag, som f. eks. pa-
stdede opsparingers preemiering med skatte-
lettelser, har dog en mening, nemlig den
asociale, at de, der pa grund af ringe ind-
komst ikke er i stand til at spare op — jeg
mener, ikke er i stand il at postere deres
penge, si det ser ud, som om de sparer
op — ikke skal have skattelettelse, medens
de, der er i stand til at foregive en sidan
opsparing, skal have skattelettelse, som de
mindrebemidlede s& mé betale. Jeg synes,
man skulle afskaffe alle disse ordninger. De
gor ikke opsparingen herhjemme 5 pct.
hojere, end den ville veere uden disse ord-
ninger, og hvis man afskaffer dem, s4 kunne
der nok hentes mere ind i skat, eller man
kunne nedsette skatteprocenten.

Jeg forstar s& udmerket vel, at de rede
medlemmer hr. Henry Christensen og hr.
Poul Mgller ikke er tilfredse med det, vi
har, men tvertimod gnsker mere af den slags
premiering af den sikaldte private opspa-
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ring. Men jeg synes, at sporene skreemmer.
Man burde afskaffe disse preemieringsmeto-
der.

Det uden sammenligning veerste fradrag
er imidlertid fradraget for betalt skat. Det
er kommet ind i dansk skattelovgivning ved
en misforstielse; det er noget, der ikke
kendes i noget andet lands skattelovgivning.
Det er en fradragsordning, hvis konsekvens
er, at de store indkomster skattebegunstiges
pd de sma indkomsters bekostning. Og sé
komplicerer skattefradragsreglen i uhyrlig
grad ligningsmyndighedernes arbejde. Det
er ikke sandt, som en pastdet sagkyndig
forleden docerede i fjernsynets ,,Ekko“, at
indkomstskatten bevirker, at det ikke kan
betale sig at arbejde og tjene mere. Det er
direkte usandt. Men det er sandt, at skatte-
fradragsreglen, som ikke hegrer hjemme i
indkomstbeskatningen, og som ikke burde
veere der, bevirker, at hvis man et enkelt
ar har stigende indkomster, s& brand-
skattes stigningen. Det er ogsd sandt, at
denne usaglige og asociale skattefradrags-
regels eksistens har gjort hele vort skatte-
system s& uendeligt kompliceret og tvunget
lovgivningsmagten til at sette lap pa lap
pa det, sd skattesystemet ligner et tarveligt
syebt kludeteeppe, samtidig med at skatte-
fradragsreglen og den alene er den virkelige
hindring for en lesning af sambeskatnings-
problemet og for en overgang til kildeskat.

Nar regeringen siger, at den vil indfare
kildeskat, tror jeg den ikke, for den vil jo
ikke skattefradragsreglen til livs.

Det erede medlem hr. Peter Nielsen
sagde, at vi m4 have et fast skattesystem,
84 enhver ved, hvad han skal betale. Hvis
det er tilfeldet, s& forstir jeg ikke den
pjece, det w®rede medlem har skrevet om
kildeskat, og hvori han har anbefalet kilde-
skatten med den motivering, at man s3
kunne bruge den som konjunkturregulator,
saledes at man med kortest muligh varsel
kunne sette skatteprocenten i vejret. S8 ved
enhver jo ikke, hvad han skal betale, for
der kommer en ny beslutning. Jeg forstar
heller ikke, at det wrede medlem hr. Peter
Nielsen, som har det enske, at vi far et fast
skattesystem, sd enhver ved, hvad han skal
betale, pludselig kan erklere, at han er
tilheenger af merveerdiomsen, for dér ved
enhver heller ikke, hvad han skal betale.
Omsen kan jo nemlig ogsé, hvis man fir



