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[Baunsgaard.]
miske udvikling bliver starkt pavirket af
bide omfang og sammenswtning. Derfor
mi man tilvejebringe en forstielse af de
hensyn, regeringen har haft til ikke at
naevne noget om det belsbsmessige omfang
af landbrugsordningerne, og stille det spargs-
mal, om det egentlig er rimeligt og klogt
at fremlegge opgaverne s& stykvis, som
regeringen gor det. Skal tilfwldigheder ikke
1d lov til at dominere, er det ikke muligt
at gd i gang med lesningen alene pi det
grundlag, finansministeren har givet her i
forste omgang.

Der kunne til dette fojes en bekymring
for, om den vej, regeringen har valgt, ikke
stiller landbruget 1 samme lidt urimelige
situation, som tjenestemendene anbragtes
1 ved decemberbeslutningerne. Det er uhel-
digt at skille enkelte omrider ud og pre-
sentere regningen herfra isoleret. Det skaber
uvilje hos den gvrige del af befolkningen,
og det fremmer ikke forstéelsen af gen-
sidighed i ansvar og vilkar.

Denne forstdelse er imidlertid en ned-
vendighed, og folgelig m& den ikke skades.
Jeg tror derfor, at regeringen skulle over-
veje dette, si vi fremover undgir disse
stykvise losninger; som vi nu stér, er det
nedvendigt at sige til regeringen, at en
endelig afggrelse ikke kan treeffes, for den
samlede opgave er stillet. Der mangler s8
veesentlige og for den okonomiske udvik-
ling afgorende omrdder, at det simpelt
hen ikke vil vewre forsvarligt at tilende-
bringe den gkonomiske lgsning uden at
kende det endelige omfang.

Hvor gavnlig landbrugsministerens nu-
veerende godwillmissioner hos landbofore-
ningerne end kan vere, er det nedvendigt,
at han ger sig klart, at tidspunktet for
afgorelserne ligger nar. Feor han har sine
resultater i hus, far finansministeren jo
heller ikke alle sine hjem, og det er selv-
folgelig ubehageligt at veere néet dertil,
men det er altsd tilfeldet. Alle gode gnsker
medgives landbrugsministeren; alle erfa-
ringer siger, han vil f4 brug for dem. Men
det er nu! Vandfaldets brusen heres tyde-
ligt forude, og s& mé beslutningen om, hvad
vej man vil sejle, treeffes, ellers glider man
blot med i dybet.

En debat om den skatteblanding, rege-
ringen. her har fremsat for folketinget,
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mé naturligvis tage sit udgangspunkt i
en vurdering af berettigelsen af at stille
84 store krav, som der her er tale om.
Den sterke gkonomiske veekst gennem
nesten hele efterkrigsperioden har wvel
efterhénden heerdet de fleste af os 53 meget,
at vi med stigende sindsro er vaennet til, at
finansministerens regninger m$ veere store,
selv. om de ogsd kommer hyppigt. Men
selv den mest hewerdede kan jo blive rystet,
og en beskeden start i december pa et
plan, skal vi sige med kun et par hundrede
millioner kr., nu fulgt op af 11} milliard
kr., og en ganske klar besked fra finans-
ministeren om, at mere folger, nir land-
brugsministeren er ferdig med sine for-
handlinger, det er voldsomt. Ja, det er
nasten mere end voldsomt. Ingen, jeg tror
heller ingen i regeringen, vil derfor kunne
veere uenig i, at der ngdvendigvis ma star-
tes med en grundig vurdering af, hvor og
hvor meget der kan begreenses i udgifterne.

Uden at kende det samlede omfang
al den skonomiske opgave er det ikke
muligt at g& i gang med dette, som jo alt
for lyrisk er blevet kaldt buketlosningen,
Som jeg pd det radikale venstres vegne i

forrige uge fremhmvede under investe-

ringsdebatten, ved vi, at omfanget er
stort, og at betydelige belgb skal inddrives
gennem nye afgifter og skatter. Vi har
altsd i folketinget veeret forberedt pa, hvad
der métte komme. Investeringerne ma
nedvendigvis stige, og det ville ikke alene
vaere uklogt, men jeg synes ogsd udtryk
for en vis fejhed, om man ikke erkendte,
at alene investeringerne stiller krav om
flere penge til staten.

Det er imidlertid ogsd klart, at det
stigende investeringsbehov ger ekstra pa-
passelighed med driftsudgifterne nedven-
dig. Det er sagt af mange, at intet omrade
pé forhand kan fredes, og heri er jeg enig.
Jeg kan derfor ogsé tilslutte mig den ud-
talelse, den mrede socialdemokratiske ord-
forer, hr. Peter Nielsen, fremsatte forleden
dag til Politiken — hans swrlige udtryks-
form taget i betragtning. Jeg beder om
den hgjterede formands tilladelse til et
citat. Det wrede medlem hr. Peter Nielsen
udtalte til Politiken:

»Personlig mé jeg sige, at jeg snart
er treet af at tigge de konservative om
dekning for de militere udgifter.*



