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[Lis Groes.] .
at man inden for vaskerier og andre ren-
goringskompagnier ustandselig horer dette:
nu holder jeg op, jeg begynder igen naeste
skattear. Det kan ikke vere en fornuftig
méde at kere tingene pa, og derfor vil jeg
gerne endnu en gang takke finansministeren
for det fremsatte lovforslag.

Jeg kan ogsd takke de andre ordferere
for den milde behandling, lovforslaget har
faet her, men jeg er enig med det srede
medlem fru Nathalie Lind i, at man kan
godt veere lidt bekymret. Jeg havde nzesten
hellere hort lidt skarpere ord, for det kunne
méske bedre fore til et resultat end den
milde overbsrenhed.

Finansministeren (Poul Hansen): Jeg vil
gerne forst takke for nidig modtagelse af
de foreliggende lovforslag. Jeg kan godt
sige, at modtagelsen har vewret adskilligt
venligere, end jeg havde forudberegnet, og
det er jo behageligt at skenne forkert pa
den made.

Jeg ville veere ked af, hvis det srede
medlem fru Gunhild Due skulle have ret i,
at jeg har skadet mulighederne for at lose
sambeskatningsproblemerne med disse lov-
forslag. Jeg haber meget, det ikke vil vere
tilfeeldet. Det har under ingen omstazndig-
heder veret tilsigtet. Derimod vil jeg veere
tilfreds, hvis det indtryk, jeg har faet, viser
sig at veere rigtigt, nemlig at lovforslagene
ligesom har bidraget til en sterre erken-
delse af, at problemet ikke er s3 ligetil at
lose, som man maske har troet, og til en
sterre erkendelse af, at der er en hel del
ting, en hel del problemer, som nedvendig-
vis md loses i denne sammenhsng, som
der ma tages stilling til i denne sammen-
heeng. Det er noget, som det foreliggende
lovforslag om sendringer i ligningsloven i hgj
grad viser.

* Det er si nemt blot at sige, at man vil
have problemet lest, man vil have sambe-
skatningen ophavet, men man slipper ikke
uden om, at de ting, der s skal ordnes i
denne forbindelse, de skal ordnes. Jeg kan
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godt forstd, at man taler om uoverskuelige
forslag og indviklede bestemmelser og alt
det dér, men jeg tror p4 den anden side
ikke, at nogen ter heevde, at det er pro-
blemer, som man kan lade ligge, som man
ikke ngdvendigvis skal have en ordning pa.

Der er ogsé en anden ting, som jeg
synes generelt gir igennem debatten
i dag. Det er dette — man kan maske
udtrykke det pa den made — at hvis vi stod
fuldsteendig pa bar bund med hensyn til
skattesystem her i landet, var det maske
muligt at finde et rationelt system og en
rationel ordning ogsé af dette problem, men
det er jo nu engang sidan, at hver gang
man laver den mindste smule om pi vort
skattesystem, si skever man til, hvordan
virkningerne er i forhold til det nuvaerende.
Det gelder f. eks. enhver provenuforskyd-
ning. Selv om der altsé er s& og 84 mange,
der er interesseret i at arbejde for, at der
sker sendringer, vil der som regel ogsd vaere
nogen, der pa en eller anden made foler sig
generet af sendringerne eller af de konse-
kvenser, de har, og s4 har vi en rekke kom-
plikationer. Ma jeg sige dette til indledning,

84 vil jeg gerne sige til det serede medlem
hr, Foged, der mente, at jeg med disse for-
slag havde til hensigh at opfylde et valg-
lofte, at dette er ikke tilfwldet. Hvis det
for mig eller hvis det for regeringen var et
spargsmil om at opfylde, hvad vi har lovet
veelgerne, sd var vi ikke kommet med disse
forslag; sa havde vi ventet med dette an-
liggende til det tidspunkt, hvor vi samtidig
kunne komme med et kildeskatteforslag,
fordi vi stadig veek har den opfattelse, at
selv om der under alle omstendigheder vil
vere problemer forbundet med at ophzve
sambeskatningen, sa ville det dog veere mere
hensigtsmeessigt og enklere, lettere at gore
det i forbindelse med den kildeskatteord-
ning, vi teenker os, og som ikke er ganske
identisk med de ordninger, man har f. eks.
i Sverige og Norge.

Det er klart, at vi ville have foretrukket
en sidan fremgangsméide. Nar disse forslag
imidlertid er kommet, skyldes det det lofte,



