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[Chr., R. Christensen,]
periodiske omvurderinger. Det er jo ikke
ukendt, at de hgjere myndigheder lader
udgd direktiver om, at man ved forestaende
vurderinger i hovedtreekkene skal sgge vur-
deringerne forhejet med s& og s& mange
procent. Men selv om sadanne direktiver
udsendes p& grundlag af afholdte prove-
vurderinger, og selv om man mé indremme
det rimelige og naturlige i, at vurderings-
grundlaget s& vidt muligt er ens over hele
landet, ma det dog erkendes, at de ens-
artede procentvise forhgjelser kan medfere
betydelige ulemper. Hvis der f.eks. fra
begyndelsen er begéet en eller anden fejl
ved vurderingerne, er det ofte meget sveert
at f4 disse fejl rettet, og det veerste er,
at selv om disse fejlvurderinger fra starten
méske har veeret ret ubetydelige, sa vokser
de til ganske betydelig hegjde ved de stadige
procentvise tilleg. Disse fejl kan veere sket
for enkelte ejendomme, men de kan si
sandelig ogsd veere sket for hele kommuner
eller vurderingskredse, hvis man har taget
fat pa de forste vurderinger pd en lidt
anden méde, end man har gjort i de ner-
meste omgivelser og dermed har fiet en
forskel, som virker meget ubehageligt i
mange henseender.

Det er klart, at ogsd andre forhold ger
sig geeldende. Jeg peger pa, at selv om man
nu har ophw®vet loven om jernbaneskyld
fra 1. januar, er det jo ikke ualmindeligt,
at man, hvor der ligger ejendomme i storre
eller mindre neerhed af en station, har
vurderet disse op pd grundlag af beliggen-
heden ved den pagwldende station. Nu er
jernbanen méske forsvundet eller vil for-
gvinde, den har i hvert fald i de fleste
tilfeelde mistet sin betydning for de pagel-
dende ejendomme, og det vil derfor vaere
urimeligt at lade vurderingen af disse ejen-
domme afh®nge netop af tilstedeverelsen
af en sddan station. Men det vil vist alligevel
veere steerkt sagh at sige, at det er lykkedes
at fa disse vurderingsforhold rettet alle
steder under hensyn til de @ndrede sko-
nomiske forhold.

Et andet forhold er, at man i tidens lgb
har vurderet en del jord op i forhold til
dens beliggenhed til offentlig vej. Man har
kaldt den facadejord og har vurderet den
veesentligt hejere. I mellemtiden har man
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faetTen ny. vejlovgivning, og der er tradt
adgangsbegraensninger i kraft, og adgangs-
berettigelsen er maske visse steder blevet
ret minimal. Der er ikke mere tale om
facadejord; der er tale om det, som man
tidligere kaldte bagjord. Men ogsi her er
der grund til at pege pa, at det er af over-
ordentlig stor betydning for de pagesl-
dende, at man i alle tilfeelde i fremtiden
far denne jord vurderet efter dens nuvee-
rende beliggenhed.

Jeg tvivler da ikke pé, at vore mange
dygtige vurderingsmeend har gjort mange
forspg pa at komme disse urimeligheder til
livs, men nar loven nu er til behandling,
kan jeg ikke undlade at pege pid dem og
pege pd, at vurderingen til ejendomsveerdi
er overordentlig vigtig og i mange tilfeelde
efter mit sken endda vigtigere end skatte-
ligningen, idet der jo hersker den forskel,
at skatteligningens eventuelle fejl i nogen
méde afbodes af skattefradragsretten, og
at fejl ved skatteligningen i hvert fald kun
har virkning ét ar frem i tiden. Hvis der
begas fejl ved vurdering til ejendomsveerdi,
84 har denne i forste omgang virkning i
4 ar, og den kan ved de procentvise for-
hgjelser mange gange fa virkninger leengere
fremover.

Jeg har villet gore opmerksom pa disse
forhold, som jeg synes der kan veere grund
til at se lidt neermere pa i et udvalg sammen
med forskellige enkeltheder i forslaget, og
jeg skal pd4 mit partis vegne anbefale lov-
forslaget til velvillig behandling.

A. €. Normann: Ogsa det radikale venstre
mener, at det er rigtigt at tage loven om
vurdering og beskatning til staten af faste
ejendomme op til behandling nu med hen-
blik bade pa realitetseendringer og pé den
reekke ajourferinger af den praksis, der
efterhdnden har dannet sig, som den hgjt-
arede finansminister har stillet forslag om.

Jeg vil gerne gere den almindelige og
generelle bemerkning, at jeg har en for-
h&bning om, at vurderingerne fremtidig vil
kunne blive mere ensartede og blive rig-
tigere, end de er i forvejen, bl. a. som felge
af at vi har fiet grundstigningsskylden
afskaffet, idet alle praktiske vurderingsfoll
rundt omkring fra landets forskellige egne
ofte bekraftede, at der blev taget hensyn



