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[Bkonomiministeren.]

Her kommer samordningsopgaven ind i
billedet. Jeg kan ikke, og jeg vil derfor
heller ikke i dag, udtale mig om de forskel-
lige konkrete ting, der har vearet neevnt.
Det ville heller ikke vezere righigt, hvis jeg
gjorde det. Min planlegningsopgave be-
stdr jo i en samordning af det hele set i
lyset af, hvad der er gkonomisk rimeligh
og forsvarligt, nir vi ogsd tager hensyn til
ting, der ligger uden for dette.

Det er altsd ikke rigtigt, ma jeg sige til
det erede medlem hr. Rimstad, at dette har
vaeret onsketenkning og bare er noget, man
har knaldet op for at f& s& heje tal som mu-
ligt og s& megen investering som muligt.
Der ligger rimelige og fornuftige overvejel-
ser bag, men det udelukker ikke, at man,
hvis man gir det igennem, kan finde om-
rader, hvor man ud fra den ene eller den
anden betragtning kan sige: dér er der for
meget, eller — som det @rede medlem hr.
Thisted Knudsen var inde pa — her er der
for lidt. Det udelukker det slet ikke, og det
er det, der skal til i den almindelige samozrd-
ning og samvejning af alle disse ting.

Jeg tror, jeg hermed har veret inde pa
de principielle ting, og jeg gentager, at re-
geringen er positivt indstillet over for ned-
seettelsen af et sddant udvalg, hvor man kan
fa lejlighed til at se materialet og drofte
problemerne, og s& kan man vel ogsd dér
4 lejlighed til mere dybtgiende at komme
ind i en afvejning af, om det er det ene eller
andet projekt, der til sin tid skal gennem-
fores.

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Jeg har efter aftale med den
hojterede gkonomiminister ment det rigtigt
at fremkomme med nogle enkelte bemsrk-
ninger i anledning af, at visse af de srede
medlemmer har strejfet omrader, som hen-
horer under ministeriet for offentlige arbej-
der.

De wrede medlemmer hr. Baunsgaard og
hr. Aksel Larsen var begge inde pa, at det
maske kunne vare et spergsmil, om man
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skulle gd lige steorkt frem med hensyn til
udbygningen af de mere sekundeere veje,
nar man nu stod over for de meget store
opgaver med motorveje og hovedlandeveje.
Jeg tror, at udviklingen i de sidste 10 &r
med hensyn til udvidelse af bilantallet, en
udvikling, som jo er blevet stadig steerkere,
ikke alene kreever, at vi seetter ind pd de
store vejforbindelser, motorveje og hoved-
landeveje, men ogsdé krever en ind-
sats 1 kommunerne. Det kan vel disku-
teres, om man alle steder skal seette lige
steerkt ind, men der rejser sig en lang rwkke
opgaver, som skal leses ude i kommunerne,
hvis man pid en nogenlunde rimelig made
skal kunne klare trafikken. Derfor tror jeg
altsd ikke, det er rigtigt i hejere grad ab
satse pa de store vejarbejder og lade de
mere sekundeere veje hvile.

Spergsmalet er dog, om man kunne finde
frem til en anden ordning med hensyn il
refusionen til kommuner og amter, for det
er uheldigt, at man i den planlegning, som
skal foretages, ikke ved, hvilke storrelser
man arbejder med; vi er automatisk bundet
til at refundere amterne 75 pet. og kommu-
nerne fra 60 ned til 40 pet. af de udgifter,
de har, og det er et spergsmél, om man
ikke skulle finde frem til en anden ordning,
hvorved man gav kommunerne flere penge
at rdde over, sidan at de kunne disponere
helt og fuldt med hensyn til de udgifter, de
har.

M3 jeg sige til de serede medlemmer hr.
Damsgaard og hr. Aksel Larsen, som rejste
det specielle spergsmil om Sallingsund-
broen, at nér man stiller et program op for
3 ar, er det jo ikke muligt at f4 alting med.
Med hensyn til nogle opgaver kan man pa
det tidspunkt, da man udarbejder program-
met, ikke skenne over, om de bliver fwrdige
il at loses. For Sallingsundbroens vedkom-
mende — det ved eerede medlemmer her i
salen jo, for det har veeret sagt adskillige
gange — er forholdet det, at der har siddet
2 kommissioner, Sallingsundbrokommis-
sionen og Thyborenkommissionen, som beg-
ge har arbejdet med sagen, og der indgar



