462 Ikke-vedtagne loviorslag (private) 1963/, 06a

Der kan ikke ydes lin af fondens midler til modernisering
af wldre ejendomme.
§ 18. I hvert af finansdrene 1964-65 og 1965-66 kan bolig-
fonden yde lan til byggeri i henhold til §§ 7-10, nemlig
for finansdret 1964-65
inden for et belgb af 400 mill. kr.,
for finanséret 1965-66
inden for et beleb af 500 mill. kr.
§ 19. Denne lov, der ikke geelder for Grenland og Feer-
gerne, treeder 1 kraft den 1. april 1964.

Lovforslaget tilsigtede, efter hvad Arne Larsen (SF) ved frem-
seettelsen udtalte som ordferer for forslagsstillerne, at yde et effektivt
bidrag til losning af boligproblemet — i modseetning til hvad rege-
ringen havde bragt i forslag. ,,Det af regeringen den 7. november
fremsatte forslag til lov om @ndringer i lov om bolighyggeri kan vi
i bedste fald kun betragte som lapperi pa et system, som vi aldrig
har haft tillid til. For anden gang siden december 1958 forsgger
den hgjterede boligminister med sndringsforslag til boligloven at
lappe pé en elendig lov, som aldrig burde have veeret gennemfort;
alene dette viser denne lovs umulighed.*

Efter neermere at have motiveret det heromhandlede forslag
sluttede ordfereren sin udferlige fremsattelsestale sdledes:

nwLovforslaget er, hvad vi med egne kreefter er niet frem til,
men forhdbentlig er der mange andre, ogsé i det heje ting, som vil
yde en indsats for at gore vort forslag endnu mere fuldkomment.
Vi haber i alle tilfzelde pa et posivivt medarbejderskab fra alle folke-
tingets partier.*

Boligministeren gjorde ved 1. behandling rede for sin stilling til
lovforslaget. Han erkendte, at de nuveerende finansieringsvilkar for
byggeriet ikke var blevet modt med udelt tilfredshed; men der var
ikke politisk mulighed for at opretholde 1946-lovens finansierings-
form, og der har heller ikke senere veeret mulighed for at sndre de
finansieringsvilkar, der blev fastlagt i 1958-loven. Den geeldende
bolighyggerilov var en kompromislov, og den havde haft et andet
indhold, hvis den var blevet udfcrmet af en socialdemokratisk fler-
talsregering. Ministeren fandt det ikke nedvendigt at komme ind
pd alle enkeltheder i lovforslaget, men omtalte bl. a. loviorslagets § 5.
»Det er her, vi har bestemmelserne om fondens tilvejebringelse.
Hovedideen bag disse bestemmelser er, at man skal udnytte tillcegs-
pensionsfondens midler, men her tror jeg at man har gjort regning
uden veert; de penge har man taget med i puljen og man gr uden
videre ud fra, at man kan overfore disse midler til den foresldede
boligfond. Det tror jeg ikke er s& ligetil“. Ministeren pegede i denne



