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[K.B. Andersen] ,
til behandling i den @konomlske nimands-

komité, der svarede — som den hajteerede
udenrlgsmmlster har sagt mange .gange,

og som den hejteerede “statsminister har

sagt — at Nordens lande i realiteten er
" atomvabenfri zoner, og der savnes anled- .

ning til specielt at drage det frem her. Ved
forslagets behandling i Nordisk Réd skete
der i den okonomiske komité det, at de
finske medlemmer, . deriblandt- Kekkonens
egne partifeeller i Nordisk Réd, frabad sig
en realitetsdreftelse, fordi, som de sagde,
Finlands rigsdag havde enstemmigt op-
stillet det enske 1 forbindelse med Finlands

 tilslutning til Nordisk Rad, at man' ikke -

droftede disse spergsmal. Selvielgelig er
det ikke Finlands rigsdag, der bestemmer,
hvad vi skal drefte i Nordisk R4d, men
det var altsé en kammeratlig henstilling,

en-venlig henstilling fra et nordisk. land,

der maske pa dette omréde kunne have

sine problemer, om, at man ikke gjorde det,
og derfor meldte ogsd = Kekkonens egne
partifeeller i Nordisk Rid fra. Pi denne
baggrund sagde Nordisk R&d, at radet :

ville ikke foretage sig noget i anledning

af dette forslag. Et folkedemokratisk med- .

lem af ridet onskede dog, at der skulle
gives en udtalelse, og stillede forslag herom.
Ved afstemningen kom dette folkedemokra-
tiske forslag, der pa mange mader lignede
det serede medlems, til afstemning sammen
“med det @rede medlems efter en debat,
hvor alle havde erkleret, at vi var enige
om spergsmélet atomfri zoner. Ved denne
afstemning fik det wmrede medlems eget
forslag én stemme, og det serede medlem
ved jo selv, hvem det var, der gav den
ene stemme, mens deb: folkedemokratiske
forslag dog fik et par stemmer mere, og i
anden omgang blev s dette folkedemokra-
tiske forslag stemt ned i forsamlingens
plenum. Det er sandheden om det serede
-medlems heltemodige’ optreeden i Nordisk
Rad som fortaler for.en atomfri zone.
Det swrede medlem sagde i sit indleg,
at vi 4 eller b gange havde reddet beskeef-
tigelsen, og var lige ved at fortseette — jeg
husker ikke, om det wmrede medlem fort-
satte — hvorndr skal vi til det igen? Det
eerede medlem viste herved endnu en gang,
at han stadig ikke forstar en smule af sam-
menhsengen ‘mellem gkonomisk politik pa
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den ene side og beskeftigelse og tryghed
pa den anden side. Og det er vel egentlig
den eneste undskyldning for, at det wrede
medlem ved enhver. lejlighed, hvor disse
ting har veeret. til afstemning, har stemt
sammen med venstre og de konservative
og de uafheengige. I den sammenheeng sagt,
nar det . swcrede medlem beskesftigede sig

med et arbejderflertal efter valget, s& ma

vi sige — og det. mé& vi ogsd gere, nar vi
kommer ud til mederne nu: ja men hvis
den del af det arbejderflertal, det wrede
medlem kan frembringe, skal bruges, som
det har veeret brugt i de sidste &r, hvor det
har veeret brugt mod den politik, der sikrer
beskeftigelse og tryghed, hver gang det
serede medlem kunne komme til at gd i
favnen pa de eerede medlemmer hr. Erik
Eriksen, hr. Poul Serensen og hr. Iver Poul-
sen, s er det muligt, at arbejderne hellere
skulle - anbringe deres stemmer et andet
sted og bidrage til et flertal, der kunne
sikre beskeftigelse og tryghed, og ikke sabo-
tere dette.

Jeg skal ikke gere nogen bemerkninger
til det eserede medlem hr. Herluf Rasmus-
sens tale; men jeg vil dog gerne i anledning
af den og den. erkleering, den hentydede til,
have lov til at bringe et citat af denne er-
klering, ikke for at sperge det serede med-

lem hr. Herluf Rasmussen om noget — han
| har sagt det i erkleringen her —men for at

sporge det erede medlem hr. Aksel Larsen,

| hvad han eventuelt matte have at faje til

det citat, jeg gerne vil have lov til at bringe.
Det lyder sadan:

»Det kan kort siges, at &rsagen” —
altsa til det serede medlems udmeldelse —
»skal ses p& baggrund af den opfattelse,

- som jeg tidligere savel i skrift som i tale
har gjort gwmldende over for partiets le-
dende instanser, og hvor jeg bl. a. har
papeget, at det ville veere til ubodelig
skade for SFs politiske fremtid, hvis der
ikke i tide blev grebet ind over for en
mindretalsgruppes nedbrydende fraktions-
arbejde og samme gruppes brug af uhee-
derlige metoder til at fremme deres poli-
tiske planer, der bl. a. indeholder krav om
omleegning af SFs politiske linje. Efter
min opfattelse star det ganske klart, at

_partiets ledelse hverken.har haft vilje

“eller evne til at bekempe denne frak-

tions skadelige arbejde og mangeérige



