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[Birthe Wetlesen.] - ' ‘
er en opfattelse, jeg ikke er ene om. Beteenk-
ninger til lovforslag bhver heller 1kke trykt
i Lovtidende.

Mine aendrmgsforslag gar derfor ud pa

at loviwmste beslutningen om pibegyndelse

af fakultetsbyggeriet 1 det sydlige Jylland,
en beslutning, som der efter alt at demme
er bred enighed om i tinget, sé jeg vil op-
fordre -de af tingets medlemmer, der lige-
som de uafhengige mener, at.lovgivningen
bor fremga af lovene, til at stemme for vore
@ndringsforslag. Hvis vore sendringsforslag
-ikke- bliver Vedtaget — og der er noget,
som kunne tyde pa det — vil vi komme ud
for den merkveerdighed, at- beslutningen

om -at udbygge et. humanistisk fakultet i'|

. det sydlige Jylland er at finde i beteenknin-
gen over et loviorslag, hvis titel er forslag

til lov- om oprettelse af et universitet i
Odense. - . .

;Undervisningsminist_eren (Helveg . Peter-
sen): Jeg vil gerne sige til det mrede med-
lem, at jeg mener ikke,; at-disse sendrings-
forslag teknisk set kan indpasses. Man ma
give en newrmere geografisk angivelse af,

. hvor placeringen skal finde sted, medmindre |

man mener, at det skal overlades til plan-
lzegningsudvalget - og . ministeriet - at tage
stilling til sagen og uden om’ folketmget
bestemme, hvor i det sydlige Jylland det
humanistiske fakultet skal placeres. Er det
det wrede medlems hensigt, at ministeriet
skulle haye den bemyndigelse? Jeg mener,
at den udformning, lovforslaget har faet,
og de bemerkninger, der er nedfweldet i

- beteenkningen, deekker de hensyn, der er | |

1e1eva,nte

- Birthe Wetlesen Jeg -mener ikke, at
ministeriet skal have .en bemyndigelse som
" af ministeren navnt, men jeg har'den op-

" fattelse, -at nir fakultetet stdr: nevot i
beteenkningen - og det fra flere sider er
blevet sagt, at denne betenkning er bin-
dende, bor bestemmelsen std i selve loven.
Jeg synes faktisk, det andet er noget sjuskeri.
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- Undervisningsministeren (Helveg Peter-
sen): Det ville da vwere meningslost, om
man gkulle komme med et loviorslag igen
til -efterdret om' nejagtig det samme, og
det er det, der ville blive konsekvensen af
det det swrede medlem her siger.

Hermed sluttede [orhandhngen om' n-
dnngsforslagene . :

Endrmgsfmslag nr. 2 af Burthe Wetlesen
(se sp. B734)

forkastedes med 91 stemmer mod 30; b 5 med-

lemmer tilkendegav, at de hverken stemte

for eller imod.

Andringsforslag nr. 1 af Birthe Wetlesen
(se sp. 5734) angdende titlen betragtedes som "

bortfaldet efter forkastelsen af aendmngsfor—
slag nr. 2. S :

Lovf01slaget som helhed sattes deleftel
til forhandling. ‘ (

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 123 stemmer; 4
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

‘Formanden: Loviorslaget vil nu blive til-

stillet statsministeren. -

Den. naeste sag pa dagsordenen var:

» Forslag &l lov. om fmgmelse for wisse til-

‘ skuclsbestemmelser

" (Anden: behandhng af lovforslaget (nr.
130) findes i tidenden sp. 5433). :

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

L.oivfors(laget sattes til forhandling.



