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[Haunstrup Clemmensen.] . .
streges; at der stadig er uenlghed om

principperne for det af 1ege11ngen frem-

satte lovforslag. Der var ogsi uenighed

ved tidligere tilsvarende lovforslags be--

handling, og" denne uenlghed eksisterer
stadig. Mit parti har ogsd det bestemte ind-
tryk, at loviorslaget omend maske pd en
anden méde og i visse tilfeelde i noget min-
dre udstreekning dog stadig.i regeringens
udformning kunne blive en beskatning af
flytning, en beskatning af inflationsstig-
ninger og sidst men ikke mindst kunne

komme til at blive en urimelig beskatnmg

pd bygringer og p& boliger og pid parcel-
husene, efterhanden som en sadan lovgiv-
ning, hvis” regeringens tanker var blevet
fulgt, havde faet.lov at virke i nogle 4r.

Vi har imidlertid ikke nejedes med at

tilkendegive denne principielle uenighed,
men har folt, at vi'var forpllgtede til i fort-

seottelse af do tanker, vi i fjor gav udtryk

for, at treekke re‘unlngshn]erne op for. en
anden lefsmng pa problemet pa disse fel-
ter. Der er i bilagene til betenkningen
nermere redegjort for disse synspunkter,
som venstres og -det konservative folke-

partis udvalgsmedlemmer finder ma danne’

grundlaget for beskatning pd disse felter.
Vi er rede til netop ab palegge afgifter ved
_jords overgang fra - dyrkning til anden
anvendelse, og jeg vil gerne udtrykke
hébet om, at det forhandlingsklima, der
nu langt om lenge er etableret, vil vise
sig s bestandlgt at det v1rkehg -bliver

muligt péd dette omrade at opnd bred enig- |

hed om en lovgivning, der ikke rammer
beboelses- og enfamilieshuse, men virke-
lig tager fat pi de omrider, hvor de store

prlsstlgnmgel er konstateret. J eg héber’

ogsd, det vil veere muligt at opni enighed
om, at provenuet pi disse felter skal sikres
til byggemodning i kommunerne, netop
for pa den méide pd udbudssiden at lette
presset p4 den 301deftersp0rgsel der vitter-
lig er.

Mi jeg til slut understrége, at nar vi

derfor kan medvirke til de sndringsfor-

slag, der er stillet, er det ikke et udtryk
for, at vi er enige i ' regeringsforslagets
principper, men et klart udtryk for, at vi

er rede til at skabe basis for en saglig for-*)

handling om disse ploblemer
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Helge Larsen: Jeg vil gerne pa den ra-

-dikale gruppes vegne anbefale den sendring

i loven, som betyder, at de nye bestem-
melser for beskatning af fortjeneste. P
fast ejendom i tilfelde, hvor skatteyderen

flytter til udlandet, sendres og skerpes,
“og ligeledes det %ndrmgsforslag, der bety-

der, at den’ lov 'om serlig indkomstskat,
-som vedtoges sidste ar, og som skulle veere
tradt i kraft i 1965, nu udskydes et &r,
i forbindelse med at den 13. almmdehge
vurdering udskydes et &r.

Hvad angér den skitse til en frlgﬂrelses~ ’
afgift, som er fremlagt af venstre og de -
konservative, skal jeg pa. mdevaerende
tidspunkt indskreenke mig til at sige, at
at’ den
endnu; forekommer det mig, trenger til
nermere uddybning, mnermere opklaring -
af en reekke punkter, men at der i den er

ting, som gor, at vi meget gerne vil vere

med til at drefte den og se, om der kan
opnds ved videre, forhandlinger et Tesul-
tat, som bevirker, at vi far gennemfeort

“den beskatning af de virkelig store for-

tjenester ved ejendomssalg, som jeg nu
forstdr alle er enige om at vi skal havg
gennemfort. :

Herluf Rasmﬁssén Hvad angdr vor stil-

_ lmg til sporgsmalet om seerlig indkomstskat,

sé er 'der vel ingen grund til at genbage,
hvad der tidligere er sagt ved flere lejlig-
heder, hvor dette eller lignende lovforslag
har veeret til behandling her i tinget.

Hvis man skal bedemme udfaldet af be-
handlingen. af lovforslaget i deénne omgang,
84 mé det vist erkendes, at meget arbejde i -
udvalg og blandt embedsmend ikke har
sab sig synlige spor, idet det korte af det
lange er, at vi vender tilbage til den gel-
dende lov med nogle tekniske sendringer og,
synes jeg ogsd selv, nogle veesentlige  een-
dringer som forskel. Vi stemte i sin tid for
loven, og vi kan ogsé stemme for dette lov-

, fmslag, som det kommer til at se ud efter

anden behandling.
Dog er der vist ingen, der tager 08 det
unadigt op, nar vi beklager, at det ikke har

veeret muligt at komme med en virkelig .

skitse eller et virkeligt lovforslag, der kunne
std for den kompakte kritik, som det her
| har veeret udsat for. Vi kan ikke: bebrejde
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