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som i hvert fald ikke kan. fa ﬂkonomwk be-
tydning for -andre end landbrugere, idet
det er et spergsmél om fordelingen over
for mejeribruget og slagterierne. Men ogsa
p4 dette omrade afviser regeringen at
ville medvirke til at gennemigre en ordning,
som . det samlede danske’ landbrug mener
vil vwre en fornuftig foranstaltning. I
~alt fald pi dette omride kunne den hgjt-
‘wrede landbrugsminister ikke fele sig ‘bun-
det og som en ikke fri person, og jeg mener;,
at nar det samlede landbrug pa denne

made har rettet henvendelse til os, burde

man i folketinget' under disse. forudseet-
ninger have. kunnet @ndre:i loven. Men
regeringspartierne har her som ‘ved korn-
loven som' helhed .sagt, at der ikke kan ske
wendringer; lovforslaget skal vedtages, si-
ledes som landblugsmlmsteren har fremsat
det.

"~ Vi kan ikke medvirke dertll som jeg

“har begrundet for, og det vil jeg gerne he1~
med meddele folketmget '

Kirkegaard: Jeg er nodt tll at sige tll
det’ wrede medlem hr. Jens Chr.
. sen, at’ jeg ikke pd samme tid kan' bade
. vaere ordferer her i salen og vere $il ud-
© valgsmede 1 udvalget angaende kornlovs—
forslaget. : :

Morten Lange: Jeg skal ikke blande mig
i venstres og det konservative folkepartls
“dispositioner, hvad angir spergsmalet om
at stille ‘sendringsforslag. Det forekommer
mig, at man i denne situation har provet

. pa at slippe s& fermt udenom som’muligt.

Det er ganske umuligt for os andre at se,
‘hvad det egentlig er for principper, ven-
stre og de konservative ,ville have haft

ind i kornloven, om de stotter det ene

eller det andet eller det tredje .af de for-
slag, som udefra er forelagt udvalget. Ikke
engang i-en sd lille sag som den om en
sjat meellepulver kan disse partier tage
. sig sammen til at fastsld, hvad der egent-
- lig er deres standpunkt
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Vi stér altsd i den situation, at, hvad
oppositionen til hejre i salen vil, det ved
vi gudskelov ikke. Vi stér endvidere i
den s1tua,t10n, at regeringen humper vi- -
dere pa resterne af et landbrugsordnings-
system og pa resterne af en kornlov, som
alle ved ikke lengere er formalst]enhg
Der er sket si afgorende sendringer i dansk.
landbrugs struktur, siden vi lavede land-
blugsordnmgen for et par ir siden, at der
s& sandelig havde veweret brug for nye
linjer. Vi star i dag over for en valgsitua-
tlon, hvor vi ikke ud fra, hvad der er sket
her i tinget, har nogen som helst retnings-
linjer at give til befolkningen for, hvilken
landbrugspolitik der skal feres, nar valget
engang er overstaet. Det havde veefet onske- .
hgt om vi havde fiet storre klarhed frem
pa disse omradet, Det er ikke lykkedes.

J eg skal holde fast ved, at mit parti, hvad
angér kornlovsforslaget, ikke kan medvirke °
til gennemf;z;relse af en lov af denne type;

'vi mener, at den er forbrugerfjendsk; vi

mener, den fortrinsvis stetter deb store

landbrug, og i evrigh mener vi, at loven
‘teknisk set er en skidt lov. Vi vil med sed- - -

vanlig glede stemme imod den.

Mose Hansen: Jeg beklager, at udvalget
ikke har kunnet folge mejeriorganisationer-
nes herivendelse med hensyn til deres enske
om at forhgje afgiften for melkepulver. Det
er en henvendelse, som jeg synes er meget
berettiget over for melkeproducenterne, i

swrdeleshed her i sommermanederne, hvor
man har en overskudsproduktion af mealk.

Men jeg skal ikke forlenge denne debat.
Jeg har allerede ved de behandlinger, der
har fundet sted, preeciseret vor stilling til en

kornlov. Nu horte ] jeg lige det swerede medlem .

hr. Morten Lange sigé, at man i fremtiden

ikke kunne forvente en kornordning. Jeg

tror, at det er et synspunkt, som man kom-
mer til at tage op til revision. Jeg tror, at
det er sidan, at man ogsd frem i tiden her
i folketinget vil komme til at tage stilling
til landbrugets problemer.

- Med disse ord skal jeg meddele, at vort



