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Den newste sag:péd dagsordenen var:.

Anden behandling * af ]‘orsldg_ tl lov om

‘endring 4 lov om ungdommens uddannelses-

fonds forvalining og virksomhed.
(Forste behandling af lovforslaget (nr. 76)

findes i tidenden sp. 2467, udvalgets be--

tenkning i tilleg B. sp. 1025).

Der var stillet 4 sendringsforslag.';i be-
teenkningen. - A

Uden for betaenkﬁingen var dér ilcke stillet

®ndringsforslag.

' Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene  og spergsmalet om' lovforslagets

overgang til tredje behandling sattes til for-

handling under ét.

Segaard: Der er i betankningen over lov-

forslaget stillet 4  endringsforslag. Zin-

dringsforslag nr. 1 er stillet af et mindretal,

det erede medlem hr. Morten Lange, og
gér ud pad at fastholde fordelingsprincip-
~ perne fra 1961-loven samt yderligere at
forhgje belobsrammen ud over det af under-

visningsministeren foresldede. Mit parti kan-

ikke tiltrede dette - wndringsforslag. - Vi

mener, at hele spergsmélet om fordelingen -

mellem lan og stipendier er inde i en ud-
vikling, og at vi ma afvente den nu igang-
satte undersogelses resultat, for en egentlig
fastleegning og fastlisning af principperne

finder sted. Da der ogsa fortsat ber fores
en forsigtig ekonomisk politik, mener vi-

heller iikke at kunne medvirke til den fore-
sliede forhgjelse af belsbsrammen, men er af
den opfattelse, at en rekke af de andre
foranstaltninger,: som- vi. treeffer ved ‘den-

ne revision af loven. om ungdommens ud-

dannelsesfond, vil medvirke til, at fonden
far en betydelig ansigtsloftning. '

. Bndringsforslag nr. 2 til § I er en af de

nydannelser i lovforslaget, som miit parti
hilser med. stor tilfredshed. Vi far nu ind-
fojet en bestemmelse om, at der kan anven-
des 4 mill. kr. arlig- som stipendier til leor-
linge, hvor hjemmets gkonomi. eller ‘andre
. -forhold i seerlig grad taler for en gkonomisk
stotte. -~ .
+ Ogsé @ndringsforslag nr. 3 gir ud pa en
nyordning. Den giver de studerende, hvis
forwmldres eller egne indtegtsforhold er s-
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ledes, at de ikke kan opnd nogen veesentlig
stotte — eller stette overhovedet — 'fra
ungdommens uddannelsesfond, en mulighed

for at opnd et statsgaranteret bank- eller

sparekasselan pd, sammenlagt med belobet
fra. ungdommens uddannelsesfond, 6.000 kr.

.pr. ar, dog sdledes at selve det statsgaran-

terede lan hejst ma andrage 3.500 kr. pr. ar.
Forudswtningen for opndelse af en sidan
garanti er dog stadig den samme som for
tildeling af fondens midler i gvrigt, nemlig
at der er tale om elever, der er studieegnede,
og som er indskrevet ved de i § 1 navnte
lereanstalter og fagskoler eller ved stats-
anerkendte studenterkursus.

. Mindringsforslag nr. 4 til § 2 omhandler
en regulering af belgbene til ungdommens
uddannelsesfond for neste finansir. Det, der

i nogen grad har bragt ungdommens ud-

dannelsesfond lidt ud af balance i forhold
til -de studerende, er jo forst og fremmest

‘den voldsomme tilgang af studerende siden

lovens vedtagelse i 1961, samtidig naturlig-
vis med at prisstigningerne har modvirket
selve veerdien af fondens tildelinger.

Vi mé heldigvis stadig forudse, at et
stigende antal unge gnsker at ga studievejen,

og det er derfor rimeligt, at vi allerede nu

tager hensyn hertil og over finansloven for
ret 1965-66 muligger, at det for finansaret
1965-66 angivne beleb reguleres i forhold

| til endringer i elevtallet og i forhold til
eendringer i reguleringspristallet, siledes at

der sikres ‘de studerende vaerdien af de
samme: portioner, som der efter dette lov-
forslag bliver mulighed for at give i inde-

-verende finansar. Samtidig fastlegges det
‘ogsd, .at forslag om revision af loven om
“ungdommens uddannelsesfond skal foreleg-

ges folketinget i folketingsdret 1966-67, hvor
den igangsatte undersegelse formodes til-
endebragt, siledes at en mere gennemgri-

‘bende revision af loven eventuelt kan finde

sted. :
* Jeg henstiller altsd, at man stemmer imod

endringsforslag nr. 1 og for eendringsfor-
‘slagene nr. 2, 3 og 4.

Lovforslaget har jo mellem forste og
anden - behandling fiet en meget grundig
udvalgsbehandling. Vel ved vi alle i ud-
valget, at der endnu stir en del ulsste
problemer tilbage, men alligevel er der i
udvalget gennemfort et stykke arbejde, som

‘peger fremad, og som betyder ny land-



