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[Finansministeren.] _
begreensning, f, eks. helt ned til nul. Det ville
sige, at folk, der havde rad til at kebe den
ejendom, de bor i, og drive den under aktie-
selskabsform, kunne 4 en helt skattefri
indkomst svarende til lejeveerdien, medens
andre mé afholde deres lejeudgift af skatte-
indkomsten. :

Sluttelig vil jeg gerne henlede opmserk-
somheden pa, at der i august sidste &r blev
nedsat et udvalg, boligudgiftsudvalget, der
har til opgave at udarbejde forslag til sen-
dringer i skatte- og boliglovgivningen med

sigte pa at ophave eller modvirke eventuelle |

uligheder i boligudgiften. Der er grund til at
antage, at udvalget ogsé vil komme ind pa
det sporgsmal, det erede medlem her har
rejst, og jeg synes, vi skal afvente udvalgets
betenkning, inden det i ovrigh overvejes at
foretage loveendring pa dette specielle om-
rade. ‘

Hagen Hagensen: Jeg takker den hgjt-
@rede finansminister for svaret og vil gerne
have lov til at sige om spergsmélet om at
bringe lejen helt ned til nul, at det havde
jeg taget hejde for i min motivering af
sporgsmélet, idet jeg sagde: s& lenge leje-
ydelsen ikke i veesentlig grad afviger fra,
hvad der er markedsleje. ‘

Forholdet er det, at den faste praksis,
den hojteerede minister henviste til, s vidt
mig bekendt alene gér ud pé at fastsette
beskatning af sikaldt maskeret udbytte i
tilfzelde, hvor der i ejendommen er lejlig-
heder, der er udlejet pd normal vis til per-
soner, der ikke er aktionsrer i selskabet,
og hvor man derfor klart kan se, hvilken
forskel der er mellem markedsprisen og den
pris, som aktionsererne betaler, og dér kan
der vel vaere rimelighed i at fastseette be-
skatningen pa den made. Men i de tilfeelde,
hvor ejendommen er erhvervet af de menne-
sker, der kommer til at bo 1 den, har de ofte
mattet fastseette en ydelse, der er maske
endda vesentligt hojere end den markeds-
leje, som det 1 gvrigt kan vaere sveert at
finde frem til, fordi der skal veere plads til
at betale de yderste prioriteter af, og hvis
de derfor havde delt det op p4 anden made,
séledes at noget var ydelse for bolig og andet
var yderligere indskud — opsparing, om
man vil — til at afdrage de lan, man har
méttet tage i ejendommen, s& havde for-
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holdet veeret klart. Jeg synes ikke, at den
formelle ting, at de méske ikke har foretaget
en opdeling pd den méade, skal komme dem
til skade i henseende til beskatning.

Hermed sluttede spargsmalet.

Af Awel Kristensen til boligministeren: -

»Kan det forventes, at ministeren wvil
besvare de spergsmal, jeg stillede i ud-
valget om sendringer i lejeloven, og som
-ikke blev besvaret dér, og kan det i be-
kreeftende fald oplyses, inden for hvilken
tid besvarelsen vil ske?*

‘Axel Kristensen: Da jeg i udvalget om
lejelovsforslaget stillede min lange rekke af
spergsmaél, var jeg klar over, at disse var si
omfattende, at det ville vare vanskeligt at
besvare dem, inden udvalget sluttede sit
arbejde, i betragtning af den korte tid, der
var til radighed. Jeg bad derfor om, at
ministeren i dette tilfeelde ville svare senere,

"men jeg finder det nedvendigt nu at fa at

vide, om besvarelsen vil komme og inden
for hvilket tidsrum,
Det samlede boligproblem er af si af-

‘gorende betydning, fordi der nwmppe kan
-blive en rimelig opsparing, en lavere rente,

balance pa arbejdsmarkedet eller rimelige
boligforhold for befolkningen, for det er
lost; det indvirker pa alle disse felter. End-
videre medferer de eksisterende forhold
megen ulige behandling af de enkelte lejere
og boligsagende og dermed en betydelig uret.
Der oves megen uret imod husejere. Hele
systemet ma medfore s mange vilkérlige,
tilfzeldige og urimelige administrative af-
gorelser for producenter og erhvervsdri-
vende, at man uden overdrivelse kan sige,
at af kulturelle, sociale, retlige og samfunds-
gkonomiske grunde md de helt urimelige,
forkvaklede og uoverskuelige tilstande an-
dres. Med de uhyre skonomiske interesser,
der er i.dette omrade, er opgavens lgsning
vel den :vanskeligste, man overhovedet kan
forestille sig. Det mé derfor vare regeringens
pligt at fremskaffe alle betydende oplys-
ninger til bedemmelse af sagen, siledes at
folketingets medlemmer og offentligheden
kan gd ind i en saglig diskussion om en lgs-
ning. Det kan ikke vwere meningen, at det
enkelte folketingsmedlem fra de mange
spredte kilder selv skal samle det materiale,



