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[Mose Hansen.)

hojede feriebetaling. Vi kan derfor stemme
for endringsforslaget og for lovforslaget
som helhed.

- Med hensyn til medh]aelperloven V1l jeg
sige, at mit parti i sin tid stemte imod den
nuverende medhjelperlov og mod bestem-
melsen om betaling for kost og logi under
ferie, idet de foresliede bestemmelser efter
vor formeniig var et brud med tidligere prin-
cipper. Loven blev alligevel vedtaget, og

landbruget har jo vist, at det har forstdet

at indrette sig efter den trods de vanskelig-
heder, der fulgte med. Nar jeg derfor ved
forste behandling af lovforslaget om den
forhejede feriebetaling til medhjselpere inden
for landbruget gav udtryk for, at landbruget
i den lenmeessige og feriemeessige -betaling
var nodt til at felge andre erhverv, gjorde

jeg det ud fra den opfattelse, at en af be-

tingelserne for, at landbruget kan fastholde
sine medhjelpere, er, at der gives disse de
samme lonmessige og feriemessige vilkar,
som andre erhverv giver.

Det méi ligeledes veere en opgave fremtidig
at placere erhvervets egne udevere pa sam-

me méde. Jeg kunne enske at fremdrage.

et eksempel pd, hvilke uligheder man kan
komme til at §64 over for ude i landbruget.

Jeg ved godt, at landbruget ikke er en en- -

sidig forretning eller en ensartet masse. Der
er mange forhold, der gor sig geldende, og
det er et af dem, jeg vil drage frem, nemlig
for mit eget landbrugs vedkommende. Jeg
har en fast medhjelper, som er under med-
hjelperloven, men derudover har jeg ofte
indtil to medarbejdere, der omfattes af de
kollektive ‘overenskomster. Det vil sige, at
sdfremt medhjelperlovens feriebetaling ikke
@ndres, vil min faste medhjelper fa en rin-
gere feriemessig placering end dem, jeg be-
skeeftiger under de kollektive overenskomst-
forhold. S&danne forhold foreligger i hvert

fald mig bekendt i'en hel del landbrug, som

har samme forhold som jeg; og seerlig i de
landbrug, som kemper med andre erhverv
om arbejdskraften, er det jo et problem.
Derfor er det” min. opfattelse, at der: ikke
bor. gores forskel, safremt man, fortsat vil
sikre dansk landbrug den faste medhjelp
og dermed bidrage til at bremse flugten fra
land til by. -

Jeg gav ogsd ved fﬂrste behandling udtryk
for  de vanskeligheder, bestemmelsen om

30/, 64: 2. beh. af f. t.1. vedr. ferie med lon m. m.
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ekstra feriegodtgoerelse pé 3/ pet.- beregnet .
af lon, kost og logi:ville betyde for arbejds-
giverne, idet den ekstra ferielon skulle be- .
regnes fra 1. apml 1964 og dermed kom til at

~overlappe to 4r; 1. maj er jo som regel
“skiftedag for landbruget.

Det sendringsforslag, -den ha]twrede ar-

“bejdsminister har stillet, rydder mange van-
. skeligheder  af

Vejen. Jeg kan til-
treede det, dels fordi  der herved sker en-
forenkling af beregningsgrundlaget for den
ekstra feriegodtgorelse; samtidig med at
der gives mulighed for fremover ved feeste-
méil at indregne den ekstra feriegodtgerelse
i den aftalte lon, nir det aftales ved feoste-
malets mdga,else, dels derved at lovens
ikrafttrssden udskydes til 1. november 1964.

Efter min opfattelse vil dette forenkle hele
beregningsningsgrundlaget, og mit parti

-kan derfor stemme f01 lovforslaget som hel-

hed.

Mit parti stemmer altsa, for begge lovforslag‘ :
ud fra de betragtmngel, jeg har gjort geel-
dende, men vi gnsker samtldlg at understre-
ge—og det gjordejeg ogsa ved forste behand-
ling — at ferie selvislgelig er et socialt gode,
men disse og andre lfanm%smge forbedringer
o. 8. v.. kan kun opnas ved, at produktivi-
teten forgges pa alle omrider, ellers bliver -
det en ny belastning af erhvervslivet og dets
konkurrenceevne, uanset hvilke besveerlig-
heder der kan veere med hensyn til bereg-

' nmgen

Arbe]dsministeren (Erling Dinesen): Jeg
vil forst takke for den betydelige tilslutning,
som er givet til de to loviorslag. Det er vel
rigtigh,” at det. ikke er meget omfattende

“loviorslag; det drejer sig om, men de har

dog direkte betydning. for vel 200.000-
300.000 mennesker ud over landet, som ikke
er omfattet af de kollektive overenskomster
og derfor ikke fir del i den forbedring af
feriegodtgarelsen, som sker for alle dem, der
er omfattet af disse kollektlve overens-
komster.

-Jeg har hele tiden veeret af den opfattelse
— og jeg vil gerne understrege, at venstres
repraesentanter sidste gang, der skete for-
bedringer pa ferieomrédet, var af samme

opfattelse — at man burde tilstreebe en

ligestilling, at der ikke burde veere tale. om
en diskriminering af alle de unge, som for-
trinsvis er omfattet af medhjalperloven og



