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[Fiskeriministeren.] 
andre offentlige eller private anlæg, kommer 
i vejen for deres hidtidige næringsvej. Det 
kan ske ved helt af hindre fiskeri fra det sted, 
hvor de har haft deres bolig ved stranden, 
eller f. eks. ved at ødelægge yngelopvæksten. 

Her har kommissionen altså haft den op- 
fattelse, som jeg for min del stærkt deler, 

|f at den mindre fiskeriinteresse på den ene 
side ikke bør hindre, at andre foretagender 
af større erhvervsmæssig eller samfunds- 
mæssig værdi gennemføres, medens der til 
gengæld, når det drejer sig om så betydelige 
interesser, er grundlag for ydelse af en 
kompensation til dem, det individuelt 홢 
måske, også kollektivt 홢 går så stærkt ud 
over.1 Det er dette, der i betydelig udstræk- 
n i n f  har fundet sted i praksis. Vanskelig- 
hederne vil jo ofte bestå i ,en afvejning af 
værdiforøgelsen for den ene med tabet for 
den anden. Jeg skal såmænd meget gerne 
give det ærede medlem hr. Østergaard ret i, 
at der nok skal blive temmelig meget besvær 
med at få opgjort, hvor store disse værdi- 
ændringer har været, men jeg ser ikke, at 
det er tilstrækkelig grund til, at man skal 
gå uden om vanskelighederne. 

I § 4 foreslås afgørelse i et nævn bestående 
af 3 medlemmer, hvoraf 1 vælges af fiskeri- 
ministeren og l  af landbrugs- eller trafik- 
ministeren, under hvis ressort de fleste sager 
af denne art vel må antages at høre. Disse 
to medlemmer vælger i forening formanden, 
hvis de da ellers kan enes om det; ellers 
udpeges formanden af landsretten i den 
pågældende landsdel. Jeg tror, at dette er 
en praktisk ordning, som ikke vil volde alt 
for store vanskeligheder. 

Det ærede medlem hr. Østergaard tviv- 
lede lidt om, .at der var enighed i sports- 
nskerkredse om forbuddet mod agnfiskning. 
Jeg tør såmænd, ikke påstå, at der er enig- 
hed, når det siges på den måde, som det 
siges her i dag. Jeg kan blot støtte mig til 
og kender kun udtalelsen fra kommissio-, 
nen, hvori sportsiiskerforbundet er repræ- 
senteret, og det har tilsluttet sig denne be- 
stemmelse; men jeg har intet imod at drøfte 
bestemmelsen i udvalget, hvis der er et 
stærkt ønske om at søge den ændret. 

Det ærede medlem spurgte også, om det 
udvalg, som har været på tale angående 
dambrugernes forhold 홢 vel særlig med hen- 
blik på afstanden mellem de dambrug, der 

oprettes, hvad der jo ikke nu er faste be- 
stemmelser om 홢  er nedsat, eller om jeg 
tænker på at gøre det snart. Jeg har ønsket 
at ville afvente kommissionsarbejdet og 
de ønsker, som måtte blive fremsat her. I 
kommissionen har man jo, fordi kommisso- 
riet har været så frit, at man har kunnet 
drøfte alle emner, haft adgang til at drøfte 
dette problem.. Jeg skal gerne give tilsagn 
om at lade et sådant udvalg nedsætte 홢 vi 
skal så blot også drøfte, hvordan dets sam- 
mensætning bør være. 

Det ærede medlem hr. Østergaard var 
forundret over, at lovforslagene ikke har 
været udsendt til organisationerne i forvejen 
til godkendelse i de enkelte organisationer. 
Jeg vil gerne sige til det ærede medlem, 
at jeg ikke ved af, at det skulle være sæd- 
vane, at man er nødt til ligefrem at frem- 
sende lovforslagene direkte til behandling 
i organisationerne. Vi har været i stand til 
at gøre det med ferskvandsiiskerilovforsla- 
get, fordi dets bestemmelser var så grundigt 
gelinemarbejdet i sidste folketingssamling, 
at jeg faktisk allerede dengang overvejede 
at fremsætte det for folketinget, og for of- 
fentligheden, omend ikke til vedtagelse; 
men jeg blev så overhalet af datoen den 15. 
marts, således at det alligevel ikke blev frem- 
sat. Der blev da også udtalt ønsker om, at vi 
skulle. vente med det til denne samling. 
Men dette lovforslags paragraffer har altså 
været gennemarbejdet meget grundigt på 
et tidligere tidspunkt, således at det lod sig 
gøre at få det gjort bekendt for offentlig- 
heden i god tid, og jeg for min del ser ikke 
nogen hindring for, at man kan gøre fersk- 
vandsfiskerilovforslaget færdigt i denne sam- 
ling ; det er nemlig til at overskue i modsætning 
til, hvad der gælder for et enkelt punkts ved- 
kommende i saltvandsfiskerilovforslaget, 
nemlig det problem, det ærede medlem har ' 
rejst: hvilke virkninger Danmarks fiskeri- 
grænsepolitik vil komme til at få på salt- 
vandsfiskerilovforslaget. Jeg synes, at spørgs- 
målet om, hvorvidt man skål gennemføre 
dette lovforslag i denne samling, eller man 
skal vente med gennemførelsen af det, må 
afhænge af, om det viser sig, at vi her i lan- 
det skal stile henimod en hurtig udvidelse 
af vore fiskerigrænser, eller om dette ikke 
vil blive tilfældet. 

Jeg vil gerne sige tak til det ærede med- 
lem hr. Baagø for tilsagnet om en saglig 


