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[H Larsen (Bjerre).]

kan ikke tilbageholde en bemaerkmng om,'

at det méske kunne veere rimeligt, at man
knuste nogle af medicinflaskerne og spiste fisk
istedet for. Men til trods for at fisk er et af
vore sundeste neringsmidler, andrager for-
bruget af fisk her i Danmark kun 16 kg
pr. indbygger. Forbruget ligger betydelig
hgjere i andre lande: I Sverige er forbruget
saledes mellem 18 og 20 kg, i Storbritannien
er der et forbrug pa mellem 20 og 24 kg,
Norge er helt oppe pa 40-45 kg pr. ind-
bygger, og Island setter rekord med ikke
mindre end 75 kg pr. indbygger, 84 vi har
altsd noget at stile henimod her i Danmark.

Mulighederne for at udvikle et meget

storre forbrug herhjemme mé veere til stede.’

Derfor betragter jeg det ‘som noget meget
beklageligt, at det-ikke har veeret muligt at
fortseette det betydningsfulde arbejde i
Dansk Fiskerirdd, som udfoldede et dygtigt
~ og nyt initiativ til fremme af fiskerierhver-

vets interesser serlig pa hjemmemarkedets

omrdde. Men forhdbentlig.vil denne lov-
givning bidrage til, at hele fiskeriet :i- vort
land- kan fortsette den: steerke udVIkhng,
det har ‘veret-inde i gennem :de seneste ar.

- Lovenes paragraffer indeholder - hist " og
her noget, som er slet, men folger vi ven-

dingen om, at af slet bliver slet’ kun, glat’

og ret, men ondt til godt vendes let, ja, s&
vil der veere hab om; at vi under arbe]det
i udvalget kan forme sendringer, som yder-
ligere kan bidrage til at gere lovglvnmgen
velegnet efter dens. hensigt, og jeg kan pa
soc1a1demokrat1ets vegne love ab medvn:ke
hertll : S

ﬁstergaard J eg vﬂ gerne 1ndlednmgsv1s
udtale min anerkendelse af, hvad vore prak-
tiske fiskere. har praesteret 1 retning - af
fangstforagelser i de 12-13 4r, den geldende
lov har virket. I henhold til de tal, som den

hejterede minister har nevnt i sin' frem--

swttelse, er der sket en fangstforagelse fra
280.000 + i 1951 til 840.000 t ellér en stig-
ning pa 300 pet. Det er:jo virkelig impone-
rende, og det gor ikke prastationen mindre,
at dette er sket samtidig'med, at de aktive
fiskeres antal er blevet betydehg reduceret,
omend den reduktion ikke harveret s&
katastrofal eller s& faldende som for land-

brugserhvervets vedkommende. Men der er

‘altsd i den anledning grund til at lette pa
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hatten eller klppe med flaget, og det vil j ]eg
gerne gore hermed.

I forbindelse med den hfa]tserede mlmsters
fremsmttelsestale  om fangstforegelsen og
eksportindtjeningen eller eksportvardien vil
jeg gerne sporge om et par ting. Ministeren
gor opmerksom pé, at fargsten i 1951 var
280.000 t, veerdien 190 mill. kr. og eksport-
veerdien- 184 mill. ki, men i 1963 har vi
altsd den-store stigning til 840. 000 t til en
veerdi af 470 mill. kr., men her er eksport-

“veerdien. opgivet til 630 mill. kr. J eg: vil da

gerne sperge: et det foraedlmgsmdustnen,
fiskeindustrien, som eér &rsag til, at eksport-
veerdien er s& langt, langt storre end verdien

p& kajen? Hvis det er tilfeeldet, sd er det

— det il jeg nok have: lov til at under-
strege — virkelig’ imponerende, men det er
ogsé muligt, at der er.en anden forklaring
pé tallene. Er det de-tal, si er stigningen i
eksportveerdien ‘iklce 300 pet.; men oven i

kgbet -340 pot. Det vil veere rart at fi en |

forklaring pé; hvordan det forholder ‘sig;’
jeg mener nemlig 1kke at det uden videre
fremgér -af- tallene. -

Men for fiskeriets Vedkommende kan - vi
fastsla, at det ogs under- de gzldende love
er ghet ganske godt, og vi kan sikkert ogsd
regne med, at selv uden en lovendring vil -
fiskeriet fortsat g’ fremad,: vi-haber bade
til fiskeriets egen gavn og i alt fald sikkert
til samfundets gavn. Den valutaindtjening,
fiskeriet: praesterer, har nemlig denlighed -
med landbrugets valutaindtjening, at den -
overvejende er en nettovalutamdt]enmg —
den foregdende taler var inde pa- lignende
betragtninger — idet de samfundsmessige

udgifter il fiskeriet, er’ yderst beskedne,

T forbindelse med, at vi her behandler
bade saltvandsfiskeriloven og ferskvands-
fiskeriloven, vil jeg gerne sperge, hvordan
det forholder sig med disse fangst- og veerdi-

| tal, hvis: vi seetter dem'i forhold til salt-

vandsfiskeriomradet, og ferskvandsﬁskem—
omrédet. Vi er naturligvis alle .sammen

‘klar “over, . at saltvandsfiskeriomrédet. er
,Iangt det overvejende, hvad betydningen

angdr, men hvordan er det med forholdet?
Jeg. tror, det vil interessere mange at fa
det at vide til vurdering af s mange ting,
som stdr i forbindelse med dlsse lovforslags

_videre behandling.

Disse fangstforggelser; som. jo- 1kke alene \
praesteres fra dansk side, men ogsa af andre



