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[Carl Pétersen,] 
over; jeg glæder mig over det. Det er også 
muligt, at glæden bliver størst hos købmæn- 
dene, der igen må dække sig ind ved at 
købe korn lige efter høsten, når det er bil- 
ligt, som betaling for kredit, der er givet i 
årets løb for korn, der var dyrere; det har 
man formentlig også taget i betragtning. 

Jeg tror da gerne, at slagteriernes for- 
mænd har ret i, at der kommer et tidspunkt, 
hvor produktionen af svin bliver større end 
mulighederne for afsætning, og at det er 
uklogt af landmændene at producere så 
stærkt. Men man bør nok finde andre 
metoder til at forebygge dette end at for- 
høje kornprisen yderligere ved lov. 

Det, jeg nu har talt om, er fastsættelse 
af en kunstig kornpris i relation til svine- 
produktionen og vel også ægproduktionen; 
men det betyder ikke,, at jeg mener, det 
ikke kan være nødvendigt at foretage nogen 
beskyttelse mod dumping af udenlandsk 
korn. Det, man bør stile mod, må være at 
sikre, at den pris, kornet kan sælges til, 
dækker den omtrentlige produktionspris 홢 
jeg siger med overlæg omtrentlige fordi 
der ikke må sikres en pris, der er så høj, 
at den fratager landmanden lyst til at 
producere billigt og billigst muligt, for 
hvorfor skulle han vel gøre det, hvis han 
var garanteret en højere pris end produk- 
tionsprisen? Dette at sikre produktions- 
prisen på korn 홢 og det er det, man vil 홢 
betyder også, at man stort set sikrer prisen 
på foderenheder, som dyrkes i form af 
andre afgrøder end korn. Jeg tillægger det 
en væsentlig betydning. Derfor er spørgs- 
målet ganske enkelt dette at finde en 
basispris, der er passende som produktions- 
pris, og det mener jeg at den højtærede 
landbrugsminister har fundet i de priser, 
der er angivet i lovforslaget. Derfor vil 
jeg. anbefale lovforslaget af, de grunde, 
jeg her har nævnt: dels fordi det er en del 
af helhedsløsningen, og dels fordi jeg tror, 
at basisprisen, der er fastsat, er så nær, som 
vi kan komme produktionsprisen, og at 
den derfor kan befordre en sund udvik- 
l i n g . .  

Med disse bemærkninger vil jeg gerne 
anbefale lovforslaget til en hurtig ved- 
tagelse. Da jeg allerede nu ved, at der vil 
blive krævet nedsættelse af udvalg, skal 
,jeg senere komme tilbage til dette. 

Jens Chr. Christensen: Forslaget til en 
kornordning har jo 2 formål, og hoved- 
formålet er at hindre en alt for voldsom 
stigning i vor flæskeproduktion, og det 
andet 홢 vi kan sige, det er en slags under- 
formål 홢 er at sikre en nogenlunde stabil 
kornpris. 

Lovforslaget understreger, så vidt jeg 
kan se, ikke nogen stor opfindsomhed hos 
den højtærede landbrugsminister. Det un- 
derstreger heller ikke, hvad den højtærede 
minister selv mener om, hvad der må være 
den rigtige kornpris. Ministeren indskræn- 
ker sig til i sin fremsættelsestale at henvise 
til, hvad de forskellige landbrugsorganisa- 
tioner mener om den kommende kornord- 
ning, men da disse organisationer ikke er 
nået til enighed, indskrænker den højt- 
ærede minister sig til at opkoge sidste års 
kornordning under henvisning til, at korn- 
ordningen er et led i helhedsløsningen; og 
det sidste er jo rigtigt, det er også frem- 
hævet af den ærede ordfører hr. Carl 
Petersen. 

Under sidste års behandling af savel 
bemyndigelsesloven som kornloven under- 
stregede jeg på venstres vegne, hvor tyde- 
ligt det kunne mærkes, hvordan stærke 
kræfter uden for det høje ting dirigerede 
regering og regeringspartier til at gennem- 
føre en lovgivning over for landbrugser- 
hvervet, der overhovedet ikke tog hensyn 
til de udgiftsstigninger, der gennem de 
seneste år var blevet pålagt erhvervet. 
Det var navnlig i forbindelse med lovgiv- 
ningen om helhedsløsningen, vi gennem- 
førte både sidste års bemyndigelseslov og 
sidste års, kornlov. Også det foreliggende 
lovforslag lader hånt om udviklingen og 
lader også hånt om helhedsløsningens efter- 
virkninger, for ikke mindst disse har vist, 
at der er blevet pålagt landbrugserhvervet 
forøgede udgifter, mens landbruget er det 
eneste erhverv, der, ikke må få dækning 
for de forøgede udgifter. Siden kornloven 
for høståret 1959-60 har man benyttet 
samme priser for brødkorn, henholdsvis 
47 kr. og 49 kr. pr. 100 kg rug og hvede, 
men i de mellemliggende år er landbrugets 
produktionsomkostninger steget med 20 
pet. Denne omkostningsstigning på brød- 
kornsproduktionen tages der ingen hensyn 
til med de foreslåede brødkornspriser, hvori- 
mod enhver anden omkostningsstigning på 


