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[Foged.] 
Matthiasen skulle have udtalt sig et sted 
om, at skattefradragsretten vil sikkert 
falde bort af sig selv, når vi, har fået kilde- 
skat. Det er en udtalelse fra en af socialde- 
mokratiets ledende politikere, som altså 
ude i landet åbenlyst siger, at den vil 
bortfalde, sådan da så sikkert, som han 
nu tør sige det. Vi kan vel gå ud fra, at 
denne forsigtige udtalelse er kun forsigtig, 
fordi det passer til lejligheden. 

Det ærede medlem fru Lis Groes har ud- 
talt sig ved et møde i Randers. Der bliver 
spurgt i krydsild om hun kan forklare, hvor- 
dan man kan bevare fradragsretten ved kilde- 
skat. Der svares: 

홢Det kan jeg ikke, og for øvrigt ser 
jeg også gerne, at vi får kildeskat uden 
fradragsret. Når fradragsretten er blevet 
nævnt, tror jeg nærmest også, det er for 
at. få ro i gemytterne." 홢 . - 홢 
Så har vi da et par autoritative udtalelser 

fra socialdemokratisk side, og jeg tror, vi 
må se i øjnene, at socialdemokratiet sigter 
mod afskaffelse af skattefradragsretten. Jeg 
finder, at man lige så godt kunne sige det 
åbent også under denne debat, så man vid- 
ste, hvad man havde at rette sig efter. 

Når jeg har sagt det, er jeg naturligvis 
også opmærksom på det andet regeringsparti. 
Også her har jeg enkelte oplysninger, der 
tyder på, at der ligesom er en vaklende 
linje i retning af afskaffelse af fradrags- 
retten. I det radikale venstres nye arbejds- 
program, der blev vedtaget på partiets lands- 
møde den 3. og 4. juni 1961, hedder det: 
. 홢Proportionalskattens princip gennemfø- 

res fuldt ud, dog med en tillægsskat for de 
højeste indkomster. Derved bortfalder 
de saglige indvendinger mod skattefra- 
dragsreglen, der bevares." 
Men altså de saglige indvendinger bort- 

falder. Man har altså i det radikale parti 
dermed givet bolden op til, at nu kan 
skattefradragsretten sådan set godt af-' 
spadseres. 
홢 Der er andre udtalelser, der går, i samme 
retning. Et  nyt citat:, 

홢Med den skete overførelse af ca. 1 
milliard kroner fra indkomstskat til for- 
brugsskat er skattefradragsreglen blevet 

. af tilsvarende mindre betydning." 
Det er en udtalelse i anledning af den højt- 

ærede handelsminister Hilmar Baunsgaards 
forslag om at flytte 1 milliard fra den direkte 
skat til den indirekte skat. Den. højtærede 
økonomiminister har udtalt: 

홢De radikale har nu nærmet sig både 
til kildeskat og til skattefradragsrettens 
ophør." 
Det er linjen i de to regeringspartiers kurs; 

punkt for punkt vakler man bort fra skatte- 
fradragsretten, og det er kun for at præcisere 
disse ting, jeg, har taget ordet i denne sag. 
Som sagt: vi ønsker ikke at deltage i afskaf- 
felse af skattefradragsreglen, vi ønsker kun 
at medvirke til afklaring af spørgsmålet, 
så befolkningen ved, hvad den skal tage 
hensyn til, også når den nu går til valg. 

Haunstrup Clemmensen: Vi erkender, at 
der her tale om et ganske klart og et ganske 
overskueligt lovforslag, og vi vil gerne have 
lov til fra det konservative folkepartis side , 
at sige lige så klart og lige så overskueligt, 
at vi er modstandere af det fremsatte for- 
slag. 

Vi erkender, at skattefradragsretten som 
værn kan ændres af et folketingsflertal, men 
rent faktisk må dog alle fornuftige menne- 
sker erkende, at det er langt sværere at 
ændre dette princip i vor skattelovgivning 
end at ændre en eventuel procentuel høj e- 
stegrænse for skatteudskrivning. Hvis man 
i øvrigt skulle være i tvivl derom, kan man 
jo se på den historiske udvikling, som det 
ærede medlem hr. Aksel Larsen så venligt 
har gjort opmærksom på.i Hvis det er ved 
en fejltagelse, denne regel er indført, så er 
det efterhånden en gammel fejltagelse, et 
århundrede eller så, og det kunne dog tyde 
på, at princippet måske havde en vis mod- 
standskraft både i det høje ting og ude i be- 
folkningen. 

Det må understreges, at skattefradrags- 
retten naturligvis er et værn ikke kun for 
de større indkomster, men også for andre 
indkomster, fordi man fra alle sider må er- 
kende, at der skal være en forskel netop , 
under hensyn t i l  skatteevneprincippet, som 
også mit parti bygger på. Også af den grund 
vil disse reglers bevarelse være et værn for 
alle grupper af skatteydere. 

Der er måske i øvrigt grund til, når man 
fra forslagsstillernes og fra andres side taler 
om mulighederne for ved afskaffelse af 


