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[Peter Nielsen.] 
tidspunkt, kan kun hæmme bestræbelserne 
for senere at få noget reelt ud heraf. 

Jeg skal ikke anstille betragtninger over, 
hvorfor forslaget da fremsættes på dette 
tidspunkt. Lod vi os friste, ville det vel i 
realiteten kun betyde sprængning af rege- 
ringen og påfølgende forårsvalg. Det, at en 
socialdemokratisk ledet regering skal gå af 
i utide, kan måske glæde den samlede op- 
position fra det yderste venstre til det 
yderste højre, men der bliver altså ikke 
noget ud af det spil. Ved den lejlighed vil vi 
måske få at vide, at de voldsomme sving- 
ninger i marginalskatten delvis vil kunne 
afbødes ved at hæve proportionalgrænsen 
eller helt ophæve den. Det vil imidlertid 
vende skattebyrden nedad 홢 og det vil 
mit parti ikke være med til 홢 og det vil 
alligevel ikke løse problemet. Det er ikke 
for på ny at bringe nogen i nervøs ophid- 
selse, at jeg atter taler om kildeskatten, 
men den har jo fået en ret ublid behand- 
ling i forslagets bemærkninger, og man 
drister sig endog til den påstand, at kilde- 
skat med bevaret skattefradragsret er så 
godt som umulig. Det er jo efterhånden et 
utal af besynderlige indvendinger, der 
anføres mod kildeskatten. Det er jo ikke 
et nyt usikkert eksperiment, vi skal ud i. 
Kildeskatten har bestået sin prøve i alle 
andre lande, og Sverige kan f. eks. godt 
have skattefradrag for kommuneskatten 
under en kildeskatteordning. 

Det bedste ville være en kildeskat uden 
skattefradrag, men er der ikke politiske 
muligheder herfor, kan vi ikke af den 
grund opgive ævred, men må søge det 
næstbedste, og det vil kildeskat selv med 
bevaret skattefradrag være. Den kan ind- 
rettes således, at indtægt, skattefradrag og 
skattebetaling afgøres inden for samme år, 
og det vil virkelig mildne marginalskatten, 
idet man vil få fradrag i samme år, som 
indtægten erhverves, og ikke som nu indtil 
2-3 år efter med den før omtalte efter- 
virkning mange år ud i fremtiden. Det er 
ikke meningen, at vi på den måde lang- 
somt og usynligt skal prøve på at likvidere 
skattefradragsretten. Her skal eksekutionen 
til sin tid foregå i åbent dagslys. Men de 
mest uheldige virkninger af den kan kraf- 
tigt afbødes ved overgang til kildeskat. 

Vi er stadig villige til at drøfte skatte- 

fradragsretten i et udvalg, men regerings- 
krise eller -storm af den grund skal forslags- 
stillerne altså ikke vente. Når tiden er 
moden til at afskaffe dette ejendommelige 
rudiment i vor skattelovgivning, skal vi 
nok selv stille forslag derom. 

Foged: Vi befinder os i den ejendomme- 
lige situation, at ligegyldigt hvilke skatte- 
forslag vi behandler, så får vi at vide, at 
til sin tid o. s. v. skal vi nok stille forslag 
derom. Altså, til trods for at regeringen har 
siddet i 10 år, og til trods for at regeringen 
har flertal, er det alt sammen noget, der skal 
ske efter valget. Det er ganske utroligt, at 
man ikke vil bekende kulør på nuværende 
tidspunkt, så befolkningen ved, hvad den 
skal gå til valg på. Når det ærede medlem 
hr. Peter Nielsen siger, at en skatteyders 
elementære ret er at få at vide, hvordan 
man skal behandle dette eller hint, så må 
vi sige, at det er en elementær ret at få 
at vide, om socialdemokratiet og de radikale 
med vil gå ind for skattefradragsrettens 
opretholdelse eller ikke. 

Jeg kan med det samme sige, at venstre 
naturligvis ikke vil gå ind for at afskaffe 
skattefradragsretten. Det har vi sagt klart 
og tydeligt; det ønsker vi ikke. Vi mener, 
at skattefradragsretten er et værn, som 
den enkelte borger har over for en hvilken 
som helst regering. Det er rigtigt, som der 
gang på gang er gjort opmærksom på, at 
hvis der ikke er store svingninger i ind- 
komstmassen, så vil der ikke kunne hentes 
mere i skat end ca. 50 pot., og vi mener, at 
det er den grænse, som borgerne har ret til 
at have som sikring af det initiativ og den 
virksomhed, som de nu udøver. 

Vi finder, at spørgsmålet sådan set har 
sin berettigelse. Det ærede medlem hr. 
Aksel Larsen har hermed villet bringe det 
ind i debatten for at skabe klarhed på et 
rimeligt og tidligt tidspunkt forud for 
valget. 

Der foreligger forskellige divergerende 
udtalelser fra de to regeringspartier, og jeg 
vil gerne have formandens tilladelse til et 
par citater. Regeringen vil ikke give klar 
besked. Det, man giver mest besked om, 
er, at kildeskatten til sin tid vil komme 
med fradragsretten bevaret. Der er ganske 
vist andre udtalelser. Jeg har her oplys- 
ning om, at det ærede medlem hr. Niels 


