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[Chr. Madsen.]
den. Og nar der i denne konvention star, at
de 40 pet. skal betragtes som minimum, mé
man sandelig ogsd her i folketinget stille
forslag, der indebzrer, at vi far en folke-
pension, der er i overensstemmelse med den
internationale konvention.

At jeg taler s& meget om denne inter-
nationale konvention, har ogsid en anden
grund. Jeg kan nemlig ikke se, at der findes
noget andet, der kan muliggere det for
folkepensionisterne at nd op pa nogenlunde
de samme indtegter som andre, end netop
denne konvention, som siger, at minimum
er 40 pet., og at disse 40 pet. skal vere til
stede pa et hvilket som helst tidspunkt i
lgbet af aret. Det ma folkepensionisterne
have krav pd. Jeg ved, at jeg ikke er alene
om denne opfattelse. Formanden for folke-
og invalidepensionisternes kontaktudvalg,
hr. H. C. Seierup, rejser landet rundt. og
siger ngjagtig det samme. I denne organisa-
tion har man foretaget visse beregninger,
der gar ud pa, at folkepensionen i dag skulle
veere 1.000 kr. hojere, end den er. Man har
dbenbart haft ekonomer til at beregne,
hvordan det ligger for en &rreekke, og man
neevner selv, at man har gjort beregninger
for arene 1959-63 og er kommet til det re-
sultat, at folkepensionen for segtepar skulle
veere 1.000 kr. hgjere om éret.

Lad mig endvidere n®vne en anden ting.
For en tid siden fik vi tilsendt noget sta-
tistisk materiale for de nordiske landes so-
ciale udgifter p4 mange, mange forskellige
omréder, og deri er der en tabel, som for-
teeller noget om, hvad de forskellige lande
yder dertil i procent i forhold til national-
indkomsten. Det viser sig, at Norge og
Sverige er betydelig leengere fremme med
deres procentstigninger, end vi er her i
Danmark. Danmark ligger omtrent pa tal-
lene fra 1957-61 uden veesentlig stigning;
stigningen er i hvert fald ikke over 1 pct.,
medens Norge har en stigning pid over
3 pet. og Sverige en stigning pa lidt over
2 pet. Dér har man altsd gjort noget pa det
socialpolitiske omrade. Heeftet nevner ogsd
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noget om, hvor meget af denne stigning der
falder pa folkepension og tillsegspension,
men jeg kan ikke huske det i gjeblikket.
Det er imidlertid et klart bevis péd, at vi
her i landet socialpolitisk er bagefter. Vi
kommer ingen vegne, vi tager ikke de dri-
stige skridt, der burde tages.

Den hgjterede minister ensker, at lov-
forslagene skal vewere fwrdigbehandlet til
januar, fordi kommunerne skal have mulig-
hed for at beregne pensionerne til 1. april
neeste &r. Jeg har mine beteenkeligheder,
og jeg har mine tanker, nar der star noget
sddant. Den hejteerede minister er ifolge
helhedslasningen forpligtet til at gennem-
fore en tilleegspension inden 1. april 1964.
Mon det kan lade sig gore at gennemfore en
tilleegspension uden at forheje den nuveeren-
de folkepension og endda forheje den med
klekkelige belob? Jeg tror ilkke pa det. Jeg
tror derimod noget andet, og det er, at mini-
steren og regeringen har den skjulte tanke,
at hvis man kan {4 disse lovforslag feerdig-
behandlet til januar méned, er der store
muligheder for, at man kan udarbejde et
forslag om forhgjelse af folkepensionerne,
séledes at det kan indgd i en eventuel valg-
kamp, og nir man dertil leegger, at sidste
rate af den bundne opsparing méske skal
frafaldes, er man ved at kunne skabe et
nogenlunde valggrundlag.

Af disse bemrkninger har man forhdbent-
lig tydeligt faet forstaelsen af, at vi er meget,
meget skeptisk indstillet over for disse lov-
forslag, og at vi, hvis der er mulighed derfor,
vil forspge at f& sendringsforslag gennem-
fort eller pa4 anden made stille selvsteendige
forslag.

Iver Poulsen: Naturligvis har vi ikke
noget imod, at de befolkningsgrupper, hvis
levefod inflationen har forringet, far deek-
ning for denne forringelse, men vi er imod, -
dels at alderdomsforsikring gennemfores
efter understottelsesprincippet og ikke efter
forsikringsprincippet, dels nar man nu med
stort flertal har valgt denne understettel-
sesform, at man s& 1 vesentlig grad



