583

[Justitsministeren.]
jeg allerede har sagh: at der altsd er visse
lande, hvortil eksport gennem flere ar har
veeret udelukket.

Endelig vil jeg gerne sige til det wmrede
medlem hr. Bekgaard, som jeg ogsé takker
for tilslutningen til loviorslaget, at vi, som
det serede medlem jo ved fra den samtale,
vi har haft om det, i justitsministeriet er
i ferd med at udarbejde et cirkulzre for ab
fs fastsat ensartede retningslinjer for admi-
nistrationen af den lovgivning, vi gennem-
forte sidste ar. :

0. Mathiasen: Den hojterede justitsmini-
ster har ganske ret i, at jeg overdrev, da
jeg sagde, at jeg var tilhenger af enhver
aktion. Det er jo rigtigt, at jeg absolut
ikke er tilheenger af militeer aktion.

I ovrigt vil jeg sige tak, fordi den hejt-
wrede justitsminister vil medvirke til, ab
vi i ndvalget kan {4 svar pa de spergsmal,
jeg har stillet. Det er jeg meget interesseret 1.
Der er ingen grund til, at oplysningerne
skulle fremkomme her.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Segaard: Jeg foreslar, at lovforslaget hen-
vises til et udvalg ps 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den newste sag pd dagsordenen var:

Forste behamdling af forslag til lov om
endringer © skifteloven.

(Lovforslaget (nr. 12) findes i tilleg A.
sp. 109, fremswttelsen 1 tidenden sp. 103).

Lovforslaget satbes til forhandling.

Wingsse: Det foreliggende loviorslag er,
som det ogsd fremgdr af bemeerkningerne,
en sammenarbejdning af to i sidste folke-
tingsér fremsatte forslag til wndringer af
skiftelovens kapitel 5 og 6. Forslaget ved-
rorende skiftelovens kapitel 5 om dedsbo-
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skifte blev genfremsat i begyndelsen af
sidste folketingsér sammen med forslag til
en ny arvelov, medens forslaget om skifte-
lovens kapitel 6 om skifte ved separation
og skilsmisse, der hviler pa en delbeteenkning
fra wmgteskabsudvalget, forst kunne frem-
settes et stykke tid ind i folketingsdret.

Begge skiftelovsforslag blev, som naturligh
var, behandlet i det folketingsudvalg, som
ogsd behandlede arvelovsforslaget. Skent
dette folketingsudvalg holdt meder s& godb
som hver uge hele folketingsiret igennem,
var lovkomplekset s& stort og kreevede sd
indgdende behandling af de mange proble-
mer, at det kun viste sig muligt at ferdig-
behandle det sterste af lovforslagene, arve-
lovsforslaget, der blev ophgjet til lov den
31. maj 1963. Der var til gengwld enighed
mellem partierne om, at skiftelovsforslagene
skulle nd frem til behandling i indevaerende
folketingsar. , '

Ps grund af sammenhsngen mellem
arvelovsforslaget og skiftelovsforslagene blev
ikrafttreedelsesbestemmelsen i arveloven
imidlertid sendret, siledes at den nye arve-
lov forst treeder i kraft den 1. april 1964.
Det skulle derfor veere muligh at fa ferdig-
behandlet nmrverende lovforslag sé betids,
at loven kan treede i kraft samtidig med
arveloven.

Da der i forbindelse med savel den nye
arvelov som lovforslaget om @ndring i
skifteloven opstar visse arveafgiftsspergsmal,
er det med tilfredshed, jeg har konstateret,
at der ogsé har fundet genfremsettelse sted
af forslaget vedrerende eendringer i arve-
afgiftsloven.

Bestemmelserne i det foreliggende lovfor-
slag svarer i alt veesentligh til indholdet af
de 1 sidste folketingsér behandlede skifte-
lovsforslag. Jeg skal derfor tillade mig at
henvise til de ret udferlige bemsrkninger,
jeg fremkom med ved lovforslagenes forste
behandling i forrige folketingsar, idet jeg
gar ud fra, at der vil blive lejlighed til i et
udvalg at gennemdrefte de spergsmal, vi
ikke blev feerdige med i sidste folketingsar.

Jeg finder anledning til at takke den hejt-
wrede justitsminister, fordi han i det fore-
liggende lovforslag har imedekommet et
under behandlingen sidste &r fra flere sider
fremsat onske om forhejelse af belgbs-
greensen i den foresldede § 62 b, hvorefter
den efterlevende sgtefelle altid har ret il



