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[Clara Munck.]
udvalgsbehandles, og jeg kan pa min gruppes
vegne tilsige velvillig medvirken ved den
videre behandling.

Den foreslaede formulering af § 25 kan vi
tiltreede, og jeg vil gerne benytte denne an-
ledning til at udtrykke et meget steerkt
gnske om, at man overalt i ligningsinstanser
vil se med velvilje og forstielse p4 anmod-
ninger om bevarelse af forsergerstatus efter
denne paragrafs ordlyd, nir det drejer sig
om forsgrgerstatus i forhold til bern under
uddannelse, der passerer de 18 &r. Den
sidste skatteomlegning har jo betydet alt
efter skatteomradet, at man, hvis jeg tager
indteegten pd 20.000 kr., far en skattestig-
ning det forste &r pa 2.000 kr., det ar, hvor
man mister sin forsergerstatus. Nu er den
19-arige unge jo sikkert ikke billigere i ud-
dannelse end den 18-arige. Samtidig opherer
udbetaling af bornetilskud med det fyldte
18. ar, og det vil altsd sige, at barnets for-
serger kan risikere i lobet af et ar at have
ca. 2.500 kr. mindre i forsergelsesgjemed.
Derfor mener jeg, det er vasentligt, at man
kan bevare forsprgerstatus, og derfor synes
vi ogsé, at § 26 har faet storre klarhed, og
vi haber, den bliver brugt.

Med hensyn til § 26 s4 har den hojtwrede
finansminister allerede i fremsattelsen un-
derstreget, at der her sker en lettelse i for-
hold til de nugmldende regler for det sam-
beskattede barnsindtagter 1relation il foral-
drenes beskatning. Den foresliede formule-
ring og de belob, der er opfert, vil ogsé be-
tyde en forbedring i relation til forsldrenes
mulighed for at bevare bernetilskuddet for
de 15—18-arige.

Det srede medlem hr. Hagen Hagensen
onskede gennem sit sporgsmal til finans-
ministeren den 12. december 1962 at for-
mé ministeren til at fremsette et forslag,
hvorefter et sambeskattet barn kunne have
en indteegt pa f.eks. op til 1.000 kr. arlig
skattefrit. Dengang svarede den hgjteerede
finansminister med en vel ikke swrlig vel-
overvejet og i hvert fald ikke swrlig venlig
bemeerkning. Bemeerkningen lod siadan
(Folketingstidende for 1962/63, sp. 1818):

»Jeg skal for en ordens skyld sige til
det erede medlem, at jeg naturligvis gerne
fortsat vil tenke over problemet, men jeg

vil ikke love at tmnke serlig velvilligt

derover.“
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Nu er tiden jo géet, og nu foreslar den
samme hgjteerede finansminister altss dels
en opretning af den status, vi har nu, ved
at forhgje det nwvnte beleb fra 1.000 kr
til 1.200 kr., dels at indfere direkte skattefri
indtjeningsbelob pa 800 kr. Hvis vi er skuf-
fede over det sidste belgbs storrelse, kan
denne skuffelse maske opvejes af glede
over den hgjterede finansministers mentali-
tetseendring. Men det er bare et spergsmal,
om vi har noget at vere skuffede over, for
nar der gives lenmodtagerfradrag, mé dette
vel galde hele det indtjente belob, og nar
et barn altsd kan tjene indtil 2.000 kr.,
uden at sambeskatningen med formldrene
opharer, vil vi jo i realiteten have naet det,
som det serede medlem hr. Hagen Hagensen
onskede, nemlig at de unge kan tjene
1.000 kr., uden at det forer til nye skatte-
byrder for foraldrene.

Der er dog én ting til, jeg vil pege pa i
forbindelse med disse tal — og det er en
af grundene til, at jeg mener, denne sag bar
udvalgsbehandles: det er vel ikke sadan, at
vi ved den eendring, der foreslas her, kom-
mer til at straffe den enlige moder, der lader
sit barn gennemgd en lerlingeuddannelse?
Det er jeg kommet til at teenke pa, for hvis
en enlig moder — det er en forsergergruppe,
vi kender p4 anden vis — med en skatte-
pligtig indteegt pd f. eks. 12.000 kr. har et
barn mellem 15 og 18 &r og dette barn i
kraft af de tal, vi nu nér frem til, skal selv-
steendigt beskattes f. eks. af 1.300 kr., sd
vil den enlige moder blive straffet over
skattebilletten, idet hun som enlig har et
tilleg p& 300 kr. til bernetilskuddet, der jo
falder veek, nir barnet gir over til serskilt
beskatning. Vi har her en gruppe — derfor
nevner jeg den enlige moder — hvor bar-
nets indtegt kan vere afgorende for en
lerlingeuddannelse, og jeg ved i hvert fald,
at vi inden for min partigruppe meget
nedig vil risikere at komme til at seette
en greense, si det netop er den enlige moder
med barnet, der skal uddannes, der bliver
ramt, for lwrlinge har desvarre ingen ud-
dannelsesfond, s8 vi har ingen mulighed
for at hjelpe pa anden vis.

Men vi er altsg glade over den hgjtaerede
ministers mentalitetseendring og for det
forslag, der er blevet resultatet deraf, og vi

haber, at det efter en velvillig behandling

kan blive gennemfert hurtigt.
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