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[Poul Moeller.]

sporgsmal fra sig — arbejdsmarkedets for-
hold, skatteproblemerne, spergsmalene om
landsplanlegningen, om den nationale jord-
lovgivning — om denne regering, som ikke
vil tage fat pd struktursendringerne i land-
bruget efter samme linjer, som gkonomi-
ministeren har onsket, om denne regering
bare skal fortsette og sidde og fa nogle sma
loviorslag af den ene eller anden karakter
igennem folketinget, eller om vi, da vi allige-
vel skal igennem et valg, skal gere op, hvem
der efter folkeafstemningen har veelgernes
tillid her i landet. Den hgjterede stats-
minister har engang udtalt, at folkeafstem-
ningen var et tillidsspergsmal. Jeg har sagt,
at han glemte det efter folkeafstemningen,
og det var klogt af ham. Jeg mener ikke, at
man altid kan gere en folkeafstemning til
et tillidssporgsmail, og jeg mener, det var
forkert af ham at sige det forud for folke-
afstemningen, men jeg mener til gengeeld,
at da vi skal have et valg inden for kort tid
her i Danmark, s& ville det vere bedre,
om vi tog det nu, 84 vi fik gjort op, om vi
har det socialistiske flertal, som det serede
medlem hr. Aksel Larsen drgmmer om, eller
om det ikke skulle veere muligt, hvad jeg
tror, at {4 skabt et liberalt, borgerligt flertal,
séledes at vi kan f& fort en friskere og en
ny politik her i Danmark.

Helge Larsen: Det sorede medlem hr. Poul
Moller indledte sit indleeg her i dag med et
par sporgsmél til mig vedrerende folke-
afstemningen. Han mente, at indferelsen af
folkeafstemningen i den nye grundlov af
1953 var en serlig radikal 1dé. Jeg er ikke
i stand til at afgere, om dette er rigtigt.
Jeg ved, at det var ......

TFormanden: Der m4 veere ro 1 salen under
forhandlingen.

Helge Larsen: Jeg ved, at det var en af de
tanker, som indgik i Bertel Dahlgaards
overvejelser dengang. Jeg ved ogsd, hvad
der var meningen med den. Meningen med
at indfere denne bestemmelse — og det
tror jeg man var enig om i forfatningskom-
missionen, men det kan jeg ikke vide sa
forfeerdelig meget om — meningen med det
var, ndr man afskaffede landstinget, at give
et mindretal en mulighed for at kunne
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gribe ind gennem en folkeafstemning over
for en beslutning, som man maétte finde at
et flertal gennemforte pad et grundlag, der
ikke var rigtigt. Det er vist den ideelle be-
grundelse for folkeafstemningens indferelse,
og det har jeg ikke kritiseret og agter ikke
at kritisere. Jeg citerede, hvad man har sagt
1 sommer fra konservativ side, at det var
en god konservativ garanti, den var bedre
end landstinget. Jeg kan henvise til en
kronik, som det srede medlem hr. Ole
Bjorn Kraft skrev i Alborg Amtstidende
den 24. august. Det er dette, jeg advarer
imod. Jeg tror nemlig, at hvis man skal
benytte folkeafstemningen som det, det serede
medlem hr. Poul Moeller gnskede, nemlig
gom denne garanti, sd skal man ikke leegge
politiske beslutninger ind i den eller til-
leegge den swrlig konservativ garantiveerdi.

Jeg tror, det erede medlem hr. Erik
Eriksen har ganske ret, nar han s sterkt
understregede, at en folkeafstemning ikke
skal have parlamentariske konsekvenser, og
derfor tror jeg ogsé, at det mrede medlem
hr. Poul Moller skal vere lidt forsigtig med
pé baggrund af folkeafstemningen at tale
om et skred i befolkningens tilslutning til
regeringspartierne. Jeg tror, at det eerede
medlem skal vere forsigtig med af folke-
afstemningen at udlede, at der er et flertal
iden danske befolkning for, at der skal fores
konservativ politik.

Til det serede medlem hr. Erik Eriksen har
jeg en enkelt bemeerkning. Det serede med-
lem sagde, at der ikke gik nogen bro fra
den politik, regeringen forer, til den, som
venstre gnsker. Ja, nar det @mrede medlem
siger det, s& mé man jo tro det, selv om det
falder mig lidt vanskeligt netop nir jeg
teenker pa, hvad det wrede medlem henviste
til. Det @rede medlem henviste til oms-
forliget og til gnsket om, at initiativ, privat
virksomhed og opsparing skulle kunne ud-
folde sig frit. Det; var noget af det, man til-
streebte med omsforliget. Det er jo rigtigt,
som jeg i @vrigt sagde 1 mit ferste indleg her,
at omsforliget har veret med til at skabe
den stabilisering, vi har i dag, men helheds-
lgsningen gjorde det ogsd, og nar nu deb
serede medlem henviser til, at initiativ,
privat virksomhed og opsparing skal have
gode vilkar, s& sperger jeg: hvad er deri
helhedslosningen, som hindrer dette? Hel-
hedslgsningen har sikret prisstabilitet, den



