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[Soren Andersen.]
for den enkelte, det koster ogsa for sam-
fundet i form af manglende effektivitet.

Arbejdsanvisningen mé derfor tilpasses et
samfund i veekst og gennem sin effektivitet
gge denne veekst. Lad mig sige det pé den
méde, at vi har brug for en arbejdsanvis-
ning sa god og s& hurtig pa sin plads, at
den i allerhgjeste grad kommer til at virke
som en service. Den forlgbne udvikling
inden for arbejdslgshedsforsikringen gor
altsd en modernisering af arbejdsanvisnin-
gen mere og mere pakravet, og sporgsmalet
er ogsd, om den nuveerende form er tids-
svarende og hensigtsmeessig. Det skal jeg
ikke uddybe videre i dette forholdsvis korte
indleeg, men jeg har mine tvivl om, at det
er tilfeeldet.

Loviorslaget er ogsd inde pé en sndring
af og i det hele taget et hurtigere tempo i
beregningen af understottelsens storrelse.
Jeg tror slet ikke, at dette lovforslag er
udarbejdet pa en sddan made, at det med
nogen rimelighed kan veere udgangspunkt
for den fornyelse af arbejdsleshedskassernes
administration, som er s§ pakrevet og si
onskelig. Den gamle fagdeling med dens
veeld af kontorer betyder en urimelig dyr
administration sivel for arbejderne selv
som ogsd for samfundet med hensyn til
dettes tilskud. Jeg ser sddan pa det, at nar
loviorslaget her er inde p& en forenkling,
er det faktisk kun udtryk for, at flere og
flere erkender, at det er fornedent.

Jeg lagde ogsd merke til den fremtroe-
dende plads, som Verdens Gang, det social-
demokratiske tidsskrift, forleden gav forsk-
ningsleder Bent Andersens artikel om, at
vi trenger til en ny socialreform. Bent
Andersen kommer her ind pi4 de mange
inkonsekvenser i vor sociallovgivning, de
forskellige ydelser, som man efter de for-
skellige love kan fa, i mange tilfeelde for
samme trangsarsag, og han kommer endvide-
re ind pa de administrative besveerligheder,
der ligger i overgang fra den ene sikrings-
ordning til den anden.

Jeg venter ikke, at den hejterede mini-
ster med udgangspunkt i denne debat skal
neds®tte nogen kommission; men jeg gle-
der mig dog alligevel over at here, at den
hgjteerede minister var inde pa, at der
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burde nedseettes et sagkyndigt udvalg, og
at der allerede er foregaet visse forhandlin- |
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ger, taget visse skridt i denne retning. Men
hvad ligger der i at nedsesette et sagkyndigt
udvalg? Hvem skal de sagkyndige vewre?
Er det ministerielle embedsmaend, eller on-
sker man virkelig problemet gennemplojet
og fremlagt for en kommission? Jeg tror,
det sidste vil veere rigtigst. Jeg tror, at den
hojtarede minister skal teenke én gang til over,
om man ikke skulle g& videre end til et sag-
kyndigt udvalg. I hvert fald er jeg interes-
seret i at vide, hvad der ligger 1 dette sag-
kyndige udvalg. Jeg tror, problemet er af
en sidan art og en sddan bredde, at det
treenger til en gennemgang i en kommission.
Vi fra vor side vil da veere meget interesseret
i, at problemerne med arbejdsanvisning og
arbejdsleshedsforsikring ses i et betydelig
videre perspektiv, ses i det vide perspektiv:
selve sikringsordningens placering i det al-
mindelige sociale sikringssystem her i landet.
Det var ogsé noget af det, Bent Andersen
var inde pé, og jeg tror, det er forngdent, at
disse brede overvejelser finder sted i et lige
sé bredt forum.

Asger Jensen: Jeg har ikke teonkt mig her
ved ferste behandling at g& ind pé alle de
enkelte paragraffer og enkelte forslag, der er
stillet; men jeg vil dog gerne gere nogle
principielle betragtninger gewmldende, thi nar
vi beskeftiger os med lovgivning om ar-
bejdsleshedsforsikring, kan vi efter mit
partis mening ikke undlade at drofte hele
sporgsmalet om denne forsikrings struktur.

Det konservative folkeparti har flere
gange peget pa, at vort principielle enske er,
at man slar alle de godt 65 arbejdslesheds-
kasser med deres snart 4.000 afdelinger sam-
men til én stor arbejdsleshedsforsikring.
Denne opgave bliver jo ikke vanskeligere at
klare derigennem, at der i kasserne tilsam-
men er radighed over mere end en halv
milliard kroner.

Som det er nu, mé medlemmerne af Ar-
bejdsmendenes Arbejdsleshedskasse — som
det wrede medlem hr. Bladt var inde pa —
betale 12 gange s& meget i kontingent som
de bedre stillede smede, idet en arbejdsmand
skal betale over 300 kr. om &ret imod en
smeds godt 25 kr. om &ret. Det kan ikke
veere righigh, at der helt skal mangle indre’
solidaritet disse kasser imellem, nar det
offentlige tilskyder store belob hvert ar.

Det aktuelle loviorslag gér i korthed ud



