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[Niels Eriksen.]
til at gribe ind. Nér jeg gik pa forlig
dengang, var det udelukkende, fordi jeg
habede, at vi fortsat kunne have bred til-
slutning til vor jordlovgivning. Den hgjt-
eerede landbrugsminister ms vel indremme,
at mit parti hidtil har haft tilslutning i de
kredse, som dette spergsmal interesserer; og
det, jeg har sagt om hele vor landbolovgiv-
ning og om dens fremtid, er ting, som har
den steerkeste tilslutning i landbobefolk-
ningen. Derfor er der ikke noget med, at
jeg har sendret synspunkter.

Den hgjteerede landbrugsminister siger,
der er rige muligheder for sammenlegning.
Ja, det ved jeg da meget vel, men det er
jo sammenlegninger, som holder sig inden
for en greense, som jeg ikke er sikker pd det
er rigtigh at fastholde; jeg er tveertimod
sikker pé, at greensen skal forhejes sterkt.
Den hgjterede landbrugsminister ved jo
lige s& godt som jeg, at der kan ligge to
ejendomme, der har forskellig sterrelse, og
som ikke er egnede til at drives hver for
sig, men hvis de blev lagt sammen, ville
de udgere en god driftsenhed, fordi den
blev noget storre. Hvorfor skal man ikke
give mulighed for, at det kan lade sig gare?
Jeg synes, det er helt forkert, at man ikke
vil g& ind pa denne tankegang.

Den hgjteerede landbrugsminister spurgte
mig, om jeg deler direkter Hoffmeyers
synspunkter i et og alt. Jeg deler i haj grad
direktor Hoffmeyers synspunkter pa det
gkonomiske omrdde. Hvis den hojterede
landbrugsminister havde hert rigtig efter,
ville han have hort, at jeg citerede udeluk-
kende ud fra en gkonomisk vurdering, og
dér kan jeg i et og alt slutte mig til de syns-
punkter, som direkter Hoffmeyer har.
Den hgjterede landbrugsminister citerer,
at direktor Hoffmeyer siger, at landbruget
kan undveeres. Det, jeg kemper for, er, at
landbruget skal have en mulighed for at
finde frem til sddanne driftsformer, at det
virkelig kan blive en god fakbor i dansk
erhvervsliv. Men hvis landbrugsministeren
far mulighed for stadig at forhindre det,
ja, sé fratager man landbruget muligheden
for at klare sig fremover.

Jeg tror, jeg fik stillet det direkte sporgs-
mal: hvordan med indvunden jord o. s. v.?
Dertil vil jeg gerne sige, at jeg tror, jeg
sagde i min forste tale: bortset fra nyind-
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vunden jord, og dermed mener jeg den
jord, som den hgjterede landbrugsmini-
ster har omtalt, jord i Senderjylland og
méske jord ogsd noget nordpé. Det, der for
mig i dette sporgsmal er det afgerende,
er det principielle, om man virkelig vil
prove at endre linjen i vor landbrugslov-
givning.

Til sidst mé jeg gore en bemerkning til
det @rede medlem hr. Axel Sgrensen, som
sagde noget om, at vi ville soge at fratage
den lille mand jord. Jeg gor det wrede
medlem opmsrksom pd, at jeg i min tale
sagde — det er hele min indstilling, det er
hele vor indstilling — at intet brug her i
Danmark skal tvangsnedlegges. Man skal
bare give fri muligheder for den enkelte
til selv at finde frem til den brugssterrelse,
som han mener ma veere den bedst egnede.

Juul Madsen: Det er jo temmelig ned-
vendigt, at vi fatter os i korthed, men jeg-
er nedt til at sige til den hejtwerede land-
brugsminister, at mit parti naturligvis
udmeerket kan se, at der er visse problemer
i Senderjylland og visse problemer af
anden karakter, og sddanne sporgsmal vil
mit parti naturligvis altid gerne veere
med til at lose. Men det drejer sig—det ved
den hegjterede landbrugsminister udmerket
— det drejer sig om, ab jeg drager til felts
mod en lovgivning, som er forsldet, som er
utidssvarende, som er et instrument, der
i virkeligheden ikke lmngere kan bruges
pd en sidan méde, at det tjener det sam-
lede landbrugs tarv pé den bedste made.
Og nar man drager til felts mod en lov-

‘givning, md man sege at f4 den opheevet

og sette de regler i stedet, som er ngdven-
dige ogsa med hensyn til Sgnderjylland.

Sa sperger den hgjterede landbrugsmi-
nister, hvorfor jeg siger, at udstykningen
er en fejlinvestering. Det siger jeg, fordi
min egen maske ringe forstand, men ogsd
andres, hvis kundskab i hvert tilfeelde ogss
det hoje ting swtter pris pd, jo for lengst
har registreret en udvikling, der siger, at
en fortsat udstykning er en fejlinvestering.
Vi kan bare tage radioens nye grundbog
og andre publikationer; tonen kan veere
forskellig, synspunkterne kan wvemre for-
skellige, men alle er enige om, at proble-
met bliver at bemande landbrugsejendom-
mene om 10-20 ar; problemet bliver at



