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[Landbrugsministeren.]
og det behover ikke at veere smi ejen-
domme, det kan i og for sig lige s& godt
vere storre. 100 er nedlagt af forskellige
grunde, bl. a. eller vel i almindelighed pa
grund af uegnethed.

Det wrede medlem hr. Juul Madsen cite-
rede forstander Johs. Ridder; jeg har med
interesse lwst hr. Johs. Ridders udtalelser
i sammenheeng, og jeg fandt intet i dem,
der berettiger til at tro, at hr. Johs. Ridder
kan tages til indtwgt for de konservatives
synspunkter i denne sag. Her gelder det
ogsd, at et citat revet ud af sin sammen-
heeng undertiden kan veere mere vildledende
end vejledende, hvad jeg selvislgelig slet
ikke tror er tilteenkt, men det kan altsa
lade sig gore.

Det mrede medlem hr. Morten Lange
mente, at det var bedre med en rammelov,
og s& skulle finansudvalget hvert ar fore-
tage justeringerne. Ja, der var selviolgelig
iklke noget, jeg hellere ville, bortset fra at
s& fik vi jo ikke denne smdvanligvis inter-
essante debat. Nu pastod det serede medlem
ganske vist, at ordfererne sagde det samme
hvert 4r; det tror jeg nu ikke de gor. Men
hvis de siger noget lignende hvert ar, er
det vel, fordi de har den samme tro som
sidst; det kan man da ikke tage fra dem,
og det er der heller ikke noget meerkeligt i.

Det wrede medlem hr. Baekgaard gav ud-
tryk for en lille smule bitterhed: nar jeg
efterhdnden havde @®ndret fordelingen af
midlerne, siledes at der gik mere til sam-
menlwgning end til nye brug, s& mente det
swrede medlem ikke, at det var for at imede-
komme ham og hans parti; men hvad, hvis
jeg for en gangs skyld er enig med det serede
medlems parti, 84 har jeg da intet imod at
komme det 1 mede.

Jeg ser hen til udvalgsbehandlingen med
fortrgstning. Jeg tror, at hvis man vil lade
sig pavirke af de rent praktiske spergsmal,
derunder udstykningens fordeling pa arealer
og landsdele, s& regner jeg med, at der i
hvert fald bliver et flertal for loviorslaget,
og jeg haber — hébet beskeemmer jo ingen —
at det ikke bliver noget lille flertal.

Niels Eriksen: Jeg skal pa dette sene tids-
punkt forskéne de talmodige tilhorere og
lade vesre med at g& alt for sterkt ind pa
den hejteerede landbrugsministers syns-
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punkter, selv om jeg havde lyst til det.
Jeg ved ikke, hvorfor den hgjteerede land-
brugsminister befinder sig sidan lidt darligh
ved det, jeg har sagt. Hir det, fordi jeg er
kommet til at forstyrre den hgjterede
landbrugsminister i hans cirkler? Man siger
jo, at man ikke m4 forstyrre hfanen, mens
den ruger.

Selve udlénsloviorslaget er jo et skridt
i retning af det, jeg forlangte i fjor, og
hvis ministeren ville give tilsagn om, at han
ville tilvejebringe en situation, hvor vi ogsé
kunne forhgje sammenleegningsgreensen —
det er det, der er afgerende for mig — si
finder vi vel nok ud af det, for jeg kan forsta

pé det hele, at der ikke er storre pres pé

for gjeblikket. -

Nar den hojterede minister ta,ler om, at
der er 18 jordlodder til radighed og der er
22 ansegere og det er noget tilsvarende for
gartnerier, kan man ikke sige, at der er
store pres pd, sd det spergsmél ordnede sig
vel nok.

Den hgjterede minister siger, at der ikke
blev vedtaget noget ved folkeafstemningen.
Jeg kan godt forstd, at den hejteerede mini-
ster siger det med et suk, for det ter nok
antydes, at der ikke blev vedtaget noget af
det, ministeren havde foresliet her i folke-
tinget, og som hele landets veelgere fik lej-
lighed til at tage stilling til ved folkeafstem-
ningen. Der blev sandelig ikke vedtaget
noget, nej, man gik imod alle de tendenser,
der 14 i landbrugsministerens forslag.

Nér den hejteerede minister hwevder, at
det er en brat omvendelse, og at jeg gar
fra gamle synspunkter, s mé den hejterede
minister dog vide, at jeg i landbokommis-
sionen gang pd gang har hwevdet det syns-
punkt, at landbruget skulle have storre fri-
hed til selv at finde frem til de driftsformer,
som matte veere de rigtige fremover, og jeg
har veeret villig til at leegge loft over green-
sen, sddan at vi ikke fik herregérdsdannelser
i Danmark. Men jeg har ikke kunnet f& til-
slutning fra den hejterede landbrugsmini-
ster eller fra socialdemokratiet, og det var
med stor betmnkelighed, at jeg for 2 &r
siden gik med til en flertalsindstilling fra
landbokommissionen. Det ved den hejterede
landbrugsminister meget vel. Jeg pressede
hardt pa for at fa revisionstidspunktet ryk-
ket frem, og det lykkedes, men der er endnu
leenge til 1966; det er derfor, jeg appellerer



