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[Grøndahl.] 
I paragraffens stk. 1 er der tale om, at hver 
af ægtefællerne har ret til forlods at udtage 
genstande, som tjener til hans eller hendes 
personlige brug, medens stk. 2 siger, at 
genstande, der er erhvervet til børnenes 
brug, kan udtages forlods af den ægtefælle, 
der har forældremyndigheden over børnene. 
Som det ærede medlem hr. Rimstad mener 
at have påvist i sit indlæg ved første be- 
handling i januar, kan der næppe være no- 
gen grund til at gøre forskel med hensyn til 
de to sæt genstande. Det afgørende bør i 
begge tilfælde være, om de tjener til per- 
sonligt brug, hvad enten det er for ægte- 
fællen eller for børnene, uanset om den på- 
gældende genstand 홢 f. eks. en knallert 홢 
er erhvervet til faderen, men senere gået 
over til brug for en søn, som moderen nu 
måske får forældremyndigheden over. 

Vi har bragt i erfaring, at der for et par 
måneder siden er nedsat et juristudvalg 
under forsæde af professor Gomard til at 
forberede udarbejdelsen af en helt ny skifte- 
lov. Selv om det vel kan tage en rum tid 
med et sådant arbejde, må man altså regne 
med, at den gamle skiftelov i den udform- 
ning, som den nu får ved de ændringer, 
som vi her er ved at gennemføre, kun kom- 
mer til at gælde i en kortere tid. Det er 
klart, at det lovforslag, som er fremsat af 
den højtærede justitsminister, alligevel har 
været nødvendigt og rigtigt. Så må det 
imidlertid også være rigtigt, at man i folke- 
tinget benytter lejligheden til at gøre lov- 
teksten så klar og fuldkommen som muligt. 
Dette er formålet med de ændringsforslag, 
vi vil fremkomme med til tredje behand- 
ling på fredag. 

Justitsministeren (Hans Hæhheruf): Jeg 
takker udvalget for den enstemmige ind- 
stilling og kan naturligvis tiltræde det stil- 
lede ændringsforslag. 

Det ærede medlem hr. Wingsøe gennem- 
gik de hovedprincipper, der er nedlagt i 
lovforslaget, og hvorved det understreger 
den tendens, som også blev understreget 
ved revisionen af arveloven, nemlig at 
støtte og styrke den efterlevendes ægtefælles 
stilling. Det samme blev også stærkt under- 
streget af de ærede medlemmer hr. Ib 
Thyregod og hr. Hagen Hagensen. 

De kommentarer, det ærede medlem hr. 

Ib Thyregod knyttede til bestemmelserne i 
§ 70 a såvel vedrørende vurderingerne som 
vedrørende landejendomme, finder jeg var 
særdeles rigtige, og jeg er ganske enig i de 
fremførte synspunkter. Hvad angår nota- 
rialgebyrerne, skal jeg henlede den højt- 
ærede finansministers opmærksomhed på 
den utålmodighed med dette udvalgsarbejde, 
det ærede medlem lagde for dagen. 

Jeg forstod, at også ægteskabsudvalget 
blev gjort til genstand for dels juleønsker, 
dels for kritik. De ærede medlemmer hr. 
Wingsøe, hr. Ib Thyregod og fru Else- 
Merete Ross udtrykte alle ønsket om, at 
udvalget ville fremskynde sit arbejde, me- 
dens det ærede medlem hr. Hagen Hagensen 
pålagde udvalget nu at få lidt fart på. Jeg 
skal viderebringe begge de venlige hen- 
stillinger. 

Det ærede medlem hr. Grøndahl frem- 
kom nu med en bebudelse af, at han ved 
tredje behandling ville stille 5 nærmere spe- 
cificerede ændringsforslag. Jeg går ud fra, 
at udvalget tager anledning til nu inden 
tredje behandling at gennemgå de ændrin- 
ger, det ærede medlem ønsker gennemført. 
På forhånd mener jeg, at de bør afvises; jeg 
ser ikke, at de tjener noget større formål. 
Specielt vil jeg da sige vedrørende ændrin- 
gen af § 63, at da forlodsretten er en egent- 
lig arveret, er det ganske klart, at § 63 
omfatter den. Den ændring af § 64, det 
ærede medlem talte om, forekommer mig 
helt overflødig. Jeg synes i og for sig godt, 
at det ærede medlem, som har haft betænk- 
ningen siden den 29. november, kunne være 
fremkommet med sine ændringsforslag her 
til anden behandling, men det skal ikke 
skille os. Udvalget vil som sagt tage anled- 
ning til at se på ændringerne, formentlig i 
samråd med mig, men på forhånd vil j eg 
sige til det ærede medlem, at jeg regner ikke 
med, at vi kan imødekomme ham. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Ændringsforslaget, § 1, således ændret, 
og §§ 2-5 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslagets overgang til tredje behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: Lovforslaget går nu til for- 
nyet behandling i udvalget. 


