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[Poul Mgoller.]
at han dagen efter at have stemt for han-
delsministerens indstilling bad handels-
ministeren om at udsmtte sagen?

Det afgerende for os i denne sag er
naturligvis, at den viser, hvor usikker
regeringen er, og hvor vanskeligh den har
ved at holde sammen, nir den pavirkes af
andre kreefter.

Tt andet eksempel. Den hejterede finans-
minister har nu fremsat et forslag om at
opkraeve den tvangsopsparing, der gennem-
fortes som et led i helhedslosningen, i 6 ter-
miner i stedet for i 2 terminer. Det er
almindelig bekendt, at opkrwvningerne i
henhold til denne lov, som et flertal her
vedtog i fordret, er sendt ud forlengst,
og at forfaldsdagen for forste rate er den
1. oktober, men s& kommer regeringen den

15. oktober med et forslag om helt andre |

terminer. Det viser igen, hvor usikker den
er, det viser, hvor lidt man kan regne med
den. Heller ikke denne foranstaltning blev
omtalt i abningstalen den 1. oktober. Det
er altsd igen noget, man er faret ud med i
tiden mellem den 1. og den 15. oktober, faret
ud med i huj og hast — ifelge onde tunger
og visse bladrygter fordi statsministeren
har veeret til et mede i Folkets Hus, hvor
han har medt sterk kritik, fordi det skulle
veere over 2 og ikke over 6 terminer. Men
hvorfor teenkte man ikke pa rateproblemet,
da man gennemforte loven i fordret?

For at undgd enhver misforstéelse skal
jeg tilfoje, at vi var og er imod tvangs-
opsparingen, hvad enten den opkraves i
92 eller 6 terminer. Vi betragter den som et
brud pad de aftaler, vi traf i omsforliget,
og vi mener ikke, at vi befinder os ien
sadan gkonomisk situation, at dens op-
kreevning er nedvendig. Det md nemlig
ikke overses, at denne tvangsopsparing
ikke tilsigter at bevare den gkonomiske
balance, vi har, for den har vi jo opndet
uden tvangsopsparing. Den vil derfor virke
som en yderligere stramning i gkonomien.
Det er et synspunkt, som det erede medlem
hr. Hans Rasmussen har veret steerkt inde
pé i en tale i Odense, og vi legger jo altid
merke til, hvad socialdemokratiets steerke
mand siger.

Tvangsopsparingen kan virke som en
stramning af okonomien, og den kan fi
uheldige okonomiske virkninger, hvad det
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gkonomiske formandskab ogsé er inde pd,
ikke mindst fordi tvangsopsparingen i vid
udstrekning rammer den private opsparing
og derved bidrager til en pengestramning
og en fortsat nedgang i investeringerne.
Den gkonomiske balance, vi har i gje-
blikket, er opndet uden disse ekstra ind-
komster til staten. Det viser tillige, at vi
havde ret i vor pastand i fordret om, ab
omsforliget ville virke tilstrakkelig sane-
rende, s& vi uden fare for skonomien kunne
gennemfore de lettelser i indkomst- og for-

' mueskatten, som var et led i omsforliget.

Dette havde i ovrigh veret si meget
mere tydeligh og Kklart, hvis regeringen
havde overholdt forliget og det udgiftsloft
pa 8540 mill. kr., som den lovede ved
omsforliget. Men ogsd her var den ude af
stand til at gennemfore de tilsagn, den gav
os. Da tinget skiltes i forsommeren, udspandb
der sig en debat om denne overskridelses
storrelse imellem den hejteerede finans-
minister og mig. Jeg havde opgjort over-
skridelsen til 485 mill. kr., og den hajt-
mrede finansminister irettesatte mig og
sagde, at jeg havde vist ,,en nzsten opsigts-
veekkende mangel ps opmerksomhed*, hvil-
ket han ikke fandt ,serlig tillidveekkende®.
Overskridelsen var kun, sagde finansmini-
steren, 350 mill. kr. Jeg matte sluge denne
ministerielle nese og iretteswmttelse. Men nu
ved regnskabsafleggelsen viser det sig
altss, at overskridelsen ikke var 350 mill.
kr., men 435 mill. kr., og jeg nedes derfor
til at ripostere, at den hgjteerede finansmi-
nister har vist en opsigtsvekkende mangel
P4 kendskab til statsfinanserne, og det synes
jeg ikke er seerlig tillidveekkende.

Den hojterede finansminister er endnu
ikke s& indlevet i sit job, at jeg skal gore
mere ud af denne begynderfejl; men af
denne kan han maske ogsa lere, at stats-
finanserne efterhinden er si uoverskuelige,
at selv deres minister skal omgas forsigtigt
med kategoriske pastande om dem, indfil
han har et feerdigt regnskab.

Den okonomiske bedring kan alle gleede
sig over. Selv nar man renser valutatallene
for de store offentlige 1an, der er optaget
siden nytar, er der tale om en lykkelig
og reel bedring, hvilket da ogsd ses af
handelsbalancen. Allerede i érets forste
kvartal — altsa inden helhedslosningen blev
gennemfort — si vi betydelige tegn pa



