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[Erik Eriksen.]
faje, at tvangslinets nedvendighed eller
ikke ngdvendighed 1 afgerende grad er
knyttet til det brud med en begyndende
samarbejdslinje i dansk politik, som rege-
ringspartierne i fordret gennemforte under
navn af helhedslgsning.

Jeg siger igen: vi siger ikke nej til sam-
arbejdet, men vi tvivler pi, at den nu-
veerende regering med det afhengighedsfor-
hold, den er kommet i, er i stand til at for-
midle det. Jeg skal i konsekvens heraf til-
lade mig pa venstres og det konservative
folkepartis medlemmers vegne at fremseette
falgende forslag om overgang til neste sag pé
dagsordenen:

,Jdet folketinget understreger nodven-
digheden af straks at tage fat pa losningen
af en rekke pitrengende opgaver sisom
boliglovgivning, skattereform, arbejds-
markedets forhold, landsplanlegning,
landbrugets strukturproblemer m. m.,
“udtaler tinget, at det pd grundlag af de
hidtil indhestede erfaringer ikke nerer
tillid til regeringens evne til at formidle
det ngdvendige samarbejde herom,
og gir hermed over til neeste punkt pa
dagsordenen.

Formanden: Der er nu fremsat folgende
forslag om overgang til naste sag pa dags-
ordenen (se ovenfor). Dette forslag indgér
nu i forhandlingen.

Poul Meller: P4 mit partis vegne kan jeg
naturligvis anbefale de @rede medlemmer at
stemme for den dagsorden, som det srede
medlem hr. Erik Eriksen pé de to partiers
vegne nu har stillet forslag om.

Inden jeg kommer ind pé de almindelige
politiske problemer, vil jeg gerne erindre om,
at da vi skiltes her i forsommeren, var vi
praktisk taget fra alle sider enige om og
gav tilsagn om, at vi nu for alvor skulle
tage fat pa en reform af vore egne arbejds-
former. Den konservative folketingsgruppe
tillegger dette meget stor betydning, og vi
har derfor allerede i udvalget for forret-
ningsordenen anmeldt folgende problemer til
forhandling. For det forste: en wndring af
selve folketingsdebattens form, si at denne
kan blive mere levende og kan veekke storre
interesse hos befolkningen. For det andet:
opnéelse af enighed om formandspladsen i
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de udvalg, der behandler oppositionens for-
slag til beslutning eller lovforslag. For det
tredje: spergsmalet om at give pressen ad-
gang til finansudvalgets meder, nar dette
bevilger midler, som ifslge grundloven
burde ske ved lov og altsé behandles her i
tinget ved 3 behandlinger. For det fjerde:
sikring af sagkyndig hjelp til folketings-
udvalgs arbejde uden hensyn til, om mini-
strene gnsker at udline en sadan hjelp til
folketinget.

Jeg henstiller steerks til de politiske par-
tier 1 folketinget at medvirke til en lesning
af disse problemer, séledes at vi kan & en
bedre arbejdsform for vort parlament.

Abningstalen, som den hgjterede stats-
minister holdt, skal jeg i det store og hele
lade uomtalt, for det fortjener den. Den
lange tale viste i almindelighed ikke kon-
turerne af en gennemtwnkt og udformet
politik, som folketinget i dag kan tage
stilling til.

Det serede medlem hr. K. B. Andersens
tale, som vi horte nu i eftermiddag, inddrog
jo heller ikke nye parceller, om jeg s& mé
sige, under tenkningens rige. Der kom
ingen nye tanker fra landets sterste parti
ved denne lejlighed, bortset fra at jeg for-
stod, at han var sterkt optaget af at re-
klamere for det nye folkelige veerk ,,Danske
Slotte og Herregarde.

Abningstalen omtalte ganske vist en
maengde problemer, men lod deres lgsning
uomtalt. Oftest henvistes spergsmal til
udvalg, til kommissioner eller til overvejelse
pé anden vis, og hvor der blev gjort tillsb
til konkrete losninger, skete det 1 sa udfly-
dende og si uprecise vendinger, at den
hojteerede statsminister ikke forpligtede
sig og sin regering til noget, der blot minder
om en politik. Statsministeren optradte som
sagnets Kraka, der skulle stedes for Regnar
Lodbrog hverken pakledt eller nggen, hver-
ken met eller fastende, hverken ene eller
sammen med andre.

Det var naturligvis imponerende at tale
i halvanden time uden at rebe noget om
regeringens virkelige planer, men det kan
méaske skyldes, at den ikke lengere har
nogen planer. Det er jo klart, at det slider
at have haft magten i 10 &r, og det er maske
heller ikke merkeligt, at det, man ikke har
kunnet lose i lobet af 10 &r, det kan man
slet ikke lgse. Demokrati forudsetter jo



