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[Skreppenhorg-Nielsen.]
ofte ondt af sig, fordi statens udgifter fort-
sat er stigende, og det har man naturligvis
lov til; men man glemmer at tage i betragt-
ning, at bl. a. indferelsen af en omswetnings-
afgift, som de borgerlige partier jo stemte
for — bortset fra partiet de uathengige —
1 sig selv betyder, at statens regnskabstal
og hele omseetningen stiger ganske betyde-
ligt, fordi ogsé statens mange virksomheder
og goremal skal betale omseetningsafgift.

Det ber heller ikke glemmes, at de nu-
varende stotteforanstaltninger til landbru-
get ogsd er medvirkende til, at staten skal
bruge flere penge — og det er jo som be-
kendt ikke smapenge, dansk landbrug har
modtaget i de seneste 4r. Det skal dansk
landbrug som sadant fra vor side ikke hore
ondt for, selv om vi pd en rekke omrader
kunne have gnsket en anden landbrugsstette
end den, der blev lov.

Spergsmalet er nu, hvor lenge denne
landbrugsstette skal vare ved i betragtning
af den gledelige skonomiske udvikling, der
har fundet sted inden for landbruget 1 for-
hold til i fjor. I forhold til i fjor kan dansk
landbrug nemlig konstatere en statusfor-
bedring p4d omkring en halv milliard kroner,
og det er jo ikke sa lidt. Hertil kommer —
og det er det vigtigste — at de relativt
gode priser pa landbrugsvarer synes at
veere stabile, séledes at pavirkningen af
landbrugsindkomsterne i positiv retning
anses for at skulle kunne holde. Med andre
ord: dansk landbrug er i en helt ny situa-
tion, som ikke ret mange havde regnet med
var mulig, og det er jo igen en af bekreef-
telserne pa det gamle ord om, at det er
vanskeligt at spad om, hvad fremtiden vil
bringe. Nu ved jeg meget vel, at udsigterne
for dansk landbrug méske ikke bliver s&
gunstige efter den 1. januar 1964 pa grund
af feellesmarkedets mulige dispositioner,
men alligevel kunne jeg enske at f& lidt
at vide om, hvordan regeringen bedemmer
situationen, ogsd for sd vidt angir den
fremtidige stotte til landbruget.

Jeg har i gvrigt bemsrket mig, at statens
forskellige tilskud til hjeelp for u-landene
er steget lidt; men her som andre steder i
finansloviorslaget er det virkelig et meget
stort spergsmal, om det nu ogsd er nok,
ikke mindst under henvisning til, hvilke
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opgaver der venter ogsd Danmark i disse
lande.

Jeg agter ikke her at gentage, hvad jeg
allerede har sagt ved et par tidligere forste-
behandlinger af andre finansloviorslag. Selv
om det, jeg dengang gav udtryk for, fortsat
er gmldende, i hvert fald for os, skal jeg
blot nu sige, at vor stilling til militeerud-
gifterne naturligvis fortsat er den samme.
Vi synes, at det er lige steerkt nok — for
blot at holde sig til finanslovforslagets § 27,
der omhandler statens anlegsudgifter — at
medens socialministeriet her stir oplert
med bare 3.103.000 kr. og undervisnings-
ministeriet med 121.888.000 kr., meder
militeervaesenet op med et belsb pa ikke
mindre end 271 mill. kr. Vi agter som for
ved anden behandling af finansloviorslaget
at stille eendringsforslag om samtlige mili-
teerudgifters bortfald. Vi mener nemlig
fortsat, at Danmark ber afruste.

Rimstad: Tinansloviorslaget for 1964-65
er preeget af lyssyn hos den hejterede
finansminister. Ved lovforslagets fremseet-
telse sagde han, at landets egkonomi ud-
meerker sig ved en prisveerdig stabilitet,
priserne er stabile, og betahngsbalancen
har overskud. Det lyder godt, og endnu
bedre er det, at det efter vor opfattelse
faktisk forholder sig sddan.

Det ma ogsd anerkendes, at ministeren,
da han fremsatte forslaget, si at sige afstod
fra at tage denne gunstige stilling til ind-
teegt for regeringen og dens handlinger,
hvilket hans chef, den hgjterede stats-
minister, ikke undlod at gere i 4bningstalen
1 &r, hvor statsministeren bl. a. om forirets
helhedslosning sagde, at den sammen med
omsforliget havde medvirket til at genskabe
den gkonomiske balance. Denne udtalelse
kreever efter min opfattelse en eftersstning,
nemlig den, at omsforlig og helhedslos-
ning nok indtil nu har haft en vis virk-
ning, omend pé indeveerende tidspunkt en
swrdeles begranset og beskeden virkning,
pé den gjeblikkelige gode gkonomiske situa-
tion, men at hovedéarsagen til denne naesten
udelukkende skyldes to faktorer: for det
forste den internationale konjunkturfrem-
gang, der har muliggjort en foreget afswet-
ning af danske industrivarer til foregede
priser pd de udenlandske markeder, og for



