1049

[Secialministeren,)
sterne. Jeg mener imidlertid, at kommu-
nerne mé tage hensyn til personens behov
for at komme 1 den pagmldende pleje, og
at man mé indrette sig efter det.

Venstres ordferer, det srede medlem hr.
P. K. Eriksen, kom ind p4 en rekke inter-
essante betragtninger serlig vedrerende
samarbejde med andre myndigheder, spe-
cielt sundhedsmyndighederne. Jeg er helt
enig i disse betragtninger. Jeg kan sige —
og det er samtidig svar til dem, der var
inde pad uddannelsesproblemet — at vi i
gjeblikket forhandler med sundhedsstyrel-
sen om, hvordan uddannelsen af personale
til pleje- og alderdomshjem skal tilrettelsog-
ges. Jeg vil gerne i udvalget nermere gore
rede for, hvad man pi dette omride har
teenkt sig.

Det @rede medlem hr. P. E. Eriksen har
ogsé ret i, at vi skal slette greenserne inden
for de forskellige grupper af hjem, for de
tjener, nar alt kommer til alt, samme formaél.
Sondringen mellem de forskellige hjem er
da ogsd ved at blive slettet. Sdledes er hjem
for kronisk syge og sygehjem det samme
som plejehjem; vi leegger det altsd sammen.
Néar vi ikke fuldstendig kan opheeve son-
dringen mellem de to grupper, p4 den ene
side alderdomshjem og pé den anden side
sygehjem, plejehjem o. s. v., skyldes det
refusionssystemet. Alderdomshjem far jo
inden for de takster, vi godkender, refunderet
op til 80 pet., medens invalidehjem og andre
hjem far op til 91 pot. Fer vi har fiet en
anden refusionsregel, kan vi altsd ikke op-
heve greenserne fuldstendigt.

Hvad angér refusionsreglerne, vil jeg gerne
i ovrigh sige til det erede medlem fru Clara
Munck, at det er maske nok et af de steder,
hvor jeg er hoppet over, hvor gerdet var la-
vest. Jeg har ikke sendret refusionsreglerne.
Jeg har fastholdt dem, der er gwldende i dag.

Dette er ogsd svar til det srede medlem
fru Birthe Wetlesen, der kritiserede § 12.
Det er ganske de samme regler, som vi har
i dag. Skulle jeg have fulgt udvalgets ind-
gtilling om en anden opdeling, skulle jeg
samtidig vere kommet med et forslag om en
merudgift pd i ojeblikket 25 mill. kr,
stigende pr. antal byggede hjem, og det er
jeg altsd veget tilbage for i betragtning af
den gkonomiske situation. Det er sporgs-
mal, der ligger foran os til senere losning, og
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dermed vil s& ogsd nogle af de problemer,
som det srede medlem fru Clara Munck
var inde pé, blive lost.

Hvad angér tilsynet, vil jeg steerkt frem-
hwve, at har vi kommunale og andre amts-
lige hjem af den slags, er der jo et alminde-
ligt folkevalgt tilsyn gennem socialudvalget,
men har vi rent private hjem, kan de op-
treede som en forretning, der tjener penge
pé forsorgen. Jeg taler ikke her om dem, som
modtager patienter, der ikke far folke- eller
invalidepension, men om dem, der modta-
ger patienter, der far folke- eller invalide-
pension, op til et antal pa 8. Det er min op-
fattelse, at vi si ofte offentligh har veeret
ude for kritik af forholdene pé private hjem,
at det er nedvendigt for os nu at lave en
endring. Denne @®ndring skal efter lovfor-
slaget g4 ud p4d, at vil man modtage folke-
og invalidepensionister i et tal af over 8 i
pleje, skal hjemmet veere en selvejende in-
stitution. Det betyder, at ingen enkeltper-
son kan eje det, have overskud af det,
sendre formuebetingelser, treeffe afgerelse om
afstdelse af hjemmet el. lign.

Jeg har ogséd ment, at det vil veere rigtigt,
at vi for de private hjem, ligesom vi har det
pé4 de kommunale hjem, far et folkevalgt
tilsyn. Jeg herte den konservative ordfgrer
skarpt kritisere dette tilsyn. Vi har kendt
det gennem mange, mange &r inden for
borne- og ungdomsforsorgen, at et tilsyn
slar kreds om en institution og hjselper den
frem til gode og gunstige vilkdr. Tilsyn er
ikke altid snageri, tilsyn kan ogsd veere
stotte, og det vil fremgd af det regulativ
og den vejledning, som socialministeriet vil
udsende i den anledning.

Der blev spurgt, om vi ikke kunne lade
amtsplejeudvalgene overtage tilsynet. Disse
udvalg er ikke obligatoriske, s& der er
nogle steder, hvor de vil komme til at mang-
le. Andre steder vil de blive bebyrdet med
s& meget arbejde, at de overhovedet ikke
vil kunne klare det. Derfor legger vi til-
synet ud til kommunen, hvor hjemmet findes.
Det er den nermeste vej, vi kan komme, og
jeg tror ikke, man behagver at veere bange for,
at de pagemldende hjem vil fole det som
snageri. Men naturligvis vil jeg gerne drofte
spergsmélet i udvalget.

Jeg skal sige til det @®rede medlem fru
Clara Munck, at ved begrebet yngre inva-
lider i relation til hjelp i kollektivhuse teen-



