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[Peter Nielsen.]
ralsk, ville det veere godt. Imidlertid herer vel
en egentlig lesning af problemet med at
holde lotteri og varekeb ude fra hinanden
snarest ind under newringsloven m. v., og
jeg tror, de fleste mennesker ville veere glade
for, om disse forhold kunne finde en natur-
lig ordning dér.

Det foreslas i lovforslaget, at det maksi-
male fradrag for udgifter til transport mel-
lem hjem og arbejdsplads heves til 1.800
kr., og endvidere at finansministeren kan
fastseette kilometertakster. Jeg anbefaler
dette, idet det betyder en pakreevet forenk-
ling.

Spergsmélet er ogsa her, om der forenkles
nok, og om disse fradrag nu virker retfeer-
digt og ensartet nok. At man har disse
befordringsfradrag er fuldt retfmrdigt, idet
denne transport er nedvendig for at ved-
ligeholde og bevare den skattepligtige ind-
teegt, og jeg ser dem for sa vidt gerne ud-
videt, men ogsé gerne standardiseret. Den
nuverende ordning giver ligningsmyndig-
hederne og skatteyderne for meget arbejde
og irritation. I en kommune kan man

saledes fortelle, at henved en tredjedel af

de opkaldelser, man har haft i forbindelse
med ligningen, skyldes dette fradrags for-
tolkning. Folk klager over langsom behand-
ling af landsskatteretssager, men man har
dér arlig et fircifret antal sager til behand-
ling om dette spergsmal, og ofte giver si-
danne relativt smé sager anledning til stort
besveer; man mé sidde med kereplaner og
generalstabskort for at bedemme, hvad der
er den billigste offentlige befordring, og om
skatteyderen har si lang ventetid ved tog
og busser, at man mi godkende andre for-
mer for transportudgifter, og i sé tilfselde
hvad udgiften er pr. kilometer i egen vogn
0.8, V., 0.8, V.

Afggrelserne kan virke meget uensartede
og derfor give anledning til megen irritation.
En sadan transport ma ofte sammenlignes
med transport mellem skiftende arbejds-
steder, for hvilken der er fuldt fradrag for
faktisk afholdte udgifter uden den 400 kr.s
nedsmttelse af fradraget og uden klausulen
om billigste offentlige transportmiddel.
Det giver sig besynderlige udslag. Bor to
skatteydere ved siden af hinanden og har
samme arbejdsplads, kan den ene, hvis
han har et bierhverv, knyttet til bopzlen,
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fradrage en udgift for kersel med egen vogn
pa ca. 2.000-3.000 kr., medens hans nabo
ofte kun kan fradrage 200-300 kr.

Jeg onsker ikke at beskwmre fradrag af
denne art for nogen, men en vis retfaerdighed
og ensartethed ber kunne skabes. S& vidt
mig bekendt har man f. eks. i Sverige den
ordning, at der simpelt hen er 3 a 4 kilo-
meterzoner; den nsmrmeste giver intet fra-
drag, mens fradraget er stigende i de gvrige.
Det ville virke enkelt og veere nemt at ad-
ministrere. Det ville vel ikke give den 8-
kaldte milimeterretfeerdighed, men den kan
heller ikke skabes med vort nuvarende sy-
stem. Det er vist derfor et spergsmal, der
ogsé ber overvejes.

I ovrigt anbefaler jeg loviorslaget.

Foged: Jeg hilser med tilfredshed, at vi
allerede nu kommer til at beskaftige os
med ligningsloven; sd kan der blive tid til
at gennemgd lovforslaget ordentligt i ud-
valget, s& det allerede p& et tidligt tids-
punkt kan veere feerdigt, og saledes at skat-
teyderne ved, hvad de har at rette sig efter
1 arets lab.

Vi tiltreeder stort set, hvad ministeren
har foresldet, men jeg vil med det samme
sige, at vi naturligvis ensker et udvalgs-
arbejde, hvorunder vi kan drefte nogle af
de forhold, som bl. a. det wrede medlem
hr. Peter Nielsen har fremdraget, £. eks. disse
sdkaldte korselsfradrag. Ogsd jeg er klar
over, at der er mange vanskeligheder med
kﬂrselsfradragene men jeg har dog medt
eksempler pa, at sdvel skatterdd som sogne-
rdd er gdet ind for korselsfradrag af en stor-
relsesorden, som loven sidan set ikke hjem-
lede ret til.

Ordningen kommer i nogen grad til at
gd ud over de tyndt befolkede egne, hvor
borgere kan bo i én by og arbejde for entre-
prengrfirmaer snart i nord, snart i syd, snart
1 @8t og snart i vest; disse borgere kan ikke
med nogen rimelighed flytte i nogen som
helst retning, for de aner ikke, i hvilken ret-
ning deres arbejdsplads vil komme til at
ligge, og de far ofte udglfter ud over .de
belob, der er neevnt i forslaget, de 1.500
kr. og ogsé de 1.800 kr. Det er en af de ting,
jeg gerne ville have at vi skulle drefte,
og jeg mener, at nir der er.god grund og
rlmellghed for at vedkommende borger
saledes mé k@re for at opretholde sit erhvery



