3851

[Haunstrup Clemmensen.]
derfor er det dog altid et fremskridt, at der
nu er udformet sidanne forslag, som vi er
rede til i det kommende udvalg at gennem-
arbejde, at forhandle om. Jeg vil da gerne
medgive den hejterede minister, at s& vidt
vi efter en forelobig gennemgang kan se,
vil de her foresldede regler veere et godt
udgangspunkt for en saglig forhandling.

M3 jeg altsd konkludere i, at vi erkender,
at der er problemer ved jords overgang fra
én anvendelse til en anden anvendelse,
at vi er parat til at forhandle p4 disse om-
rider, men jeg beder om, at det foregar i
et andet klima, end det gjorde tidligere,
og ved tidligere vil jeg ogsd gerne have
lov at forstd de bemerkninger, som den
serede socialdemokratiske ordfgrer for f3
minutter siden gjorde, idet han sagde,
man havde indtryk af, at oppositionen
gnskede at veerne om arbejdsfri indkomster,
men aldrig veg tilbage for beskatning af
arbejdsindkomster. Nu kan det forhibent-
lig ikke veere undgdet den erede social-
demokratiske ordferers opmeerksomhed, at
vi netop fra konservativ side har foresliet
en overgang 1 beskatningen fra arbejds-
indkomst til forbrug. Jeg vil da i hvert fald
ellers bede det wmrede medlem lige vere
opmerksom pa disse ting. Derfor synes jeg
ikke, det er i den tone, den &nd, denne
debat skal fores. Der foreligger saglige
problemer, som udmerket kan forhandles
i en saglig tone uden de overdrivelser, vi
hidtil har veeret udsat for.

Helge Larsen: Forslag til lov om @ndring
1 lov om serlig indkomstskat falder i to
afsnit. Det ene vedrerer beskatningen af
danske, der opholder sig i udlandet, og det
andet beskatningen af fortjeneste af ejen-
domssalg. Hvad det forste angér, skal jeg
indskraenke mig til ganske kort at anbefale
de foreliggende sendringer. Vi har naturlig-
vis ikke noget enske om, at man skal kunne
unddrage sig sin skattepligt ved at tage
ophold i wudlandet, og det forekommer
mig, at det her foresldede i betydelig ud-
streekning vil kunne modvirke dette.

Derneest vil jeg gerne gore nogle bemeerk-
ninger om lempelserne og skerpelserne i
loven om serlig indkomstskat vedrerende
den fortjeneste, der opstar ved handel med
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fast ejendom. Nar der nu foreslés sendringer,
haenger det sammen med, at den 13. alminde-
lige vurdering skal udswmttes, Derved vil
altsd vurderingen, som efter loven, der blev
vedtaget i maj i fjor, skulle veere udgangs-
punkt ved beregningen af serlig indkomst-
skat, ikke kunne anvendes for et ar senere.
Man m4 derfor udseette ikrafttreedelsen af de
nye bestemmelser i loven om serlig ind-
komstskat et ar.

Dette anbefaler jeg, og ligeledes anbefaler
jeg pad mit partis vegne de lempelser og
den skeerpelse, der forekommer. Skerpelsen
bestdr i, at man forhejer beskatnings-
procenten af den swrligt opgjorte fortjeneste
ved handelen med fast ejendom fra 45 til
60, og det kan mit parti tiltreede. Lem-
pelsen bestar jo i, at den skattefri for-
tjeneste, man kan opnd, smttes op fra
10.000 kr. til 40.000 kr. Ogsé dette tiltreeder
mit parti.

Nar vi gnsker denne lovgivning gennem-
fort ogsd med de skerpelser, der er i den,
henger det sammen med, at vi i disse &r
ser en udvikling, som betyder, at der i
mange tilfeelde ved handelen med ejen-
domme kan hentes meget store fortjenester
hjem. Det, jeg taler om, er de store arbejdsfri
fortjenester, arbejdsfri indkomster, og som
jeg sagde, da vi behandlede det tilsvarende
lovforslag i sidste folketingssamling, kan
mit parti kun finde det rigtigt at foretage
en beskatning af disse arbejdsfri indkomster,
nar vi tager 1 betragtning, at vi med megen
energi streeber efter at beskatte indkomster
indtjent ved arbejde fuldt ud. Det vil vewere
ganske urimeligt, og jeg tror, det store
flertal af befolkningen ikke wville kunne
forsta, hvis vi ikke gennemforte en virkelig
beskatning af disse arbejdsfri indkomster,
som kan forekomme ved fortjeneste ved
salg af fast ejendom. Den beredvillighed
til at deltage 1 dreftelserne af denne lov-
givning, som kom til udtryk — vel navnlig
i det serede medlem hr. Haunstrup Clemmen-
sens udtalelser her — tager jeg som udtryk
for, at man langt ind i andre partiers reekker,
1 oppositionspartiernes rekker, erkender,
at man ikke kan lade disse store arbejdsfri
fortjenester g& fri for beskatning. Jeg er
naturligvis ganske klar over og enig med
det serede medlem hr. Haunstrup Clemmen-
sen i, at der er en gruppe af disse fortjene-
ster, der kommer ind under den almindelige



