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Hansen har talt for, finder vi serdeles be-
teenkelig. En fiksering pa 1960-niveauet, der
er neevnt som en anden mulighed, er der
derimod mere rimelighed i. En fuldsteendig
ophevelse vil jo — det ma vist ogsé de
eerede forslagsstillere af venstres og de kon-
servatives forslag erkende — betyde, at en
grundstigningsskyldbyrde, der i vid ud-
streekning er taget hensyn til ved handler,
bliver opheevet, og det vil sige, at man der-
med giver en, hvis jeg ma bruge udtrykket,
foreering til grundejerne, som der ikke er
nogen rimelighed i.

Det andet problem, som star tilbage, er
som sagt, hvorledes man kan opretholde en
lovgivning, der kan modvirke tendenserne
til at holde jord tilbage i spekulationseje-
med, en tendens, som ganske klart ger sig
geeldende i omraderne omkring de store og
hurtigt voksende bysamfund. Jeg tror —
og det er ogsd opfattelsen i mit parti — at
grundstigningsskylden er et middel, hvor-
med man kan modvirke denne spekula-
lationshensigt. I de direktiver til embeds-
mandsudvalget, som den hejterede finans-
minister har omtalt i sin fremssettelsestale,
kan der ogsé vere andre ting at tage op til
overvejelse netop med henblik p& at mod-
virke denne spekulationshensigt. Der er en
almindelig grundskyldbeskatning eller en
seerlig grundskyld pd sidanne arealer. Mit
parti er naturligvis indforstaet med, at man
overvejer og undersgger alle disse mulig-
heder, men for os er det noget centralt, at
man fastholder adgangen til at modvirke
spekulationshensigten gennem beskatningen.

Dette kan vel heller ikke veare noget, der
er helt uden for det, som méske det serede
medlem hr. Gottschalck-Hansen har be-
skaeftiget sig med. Jeg minder om, at jeg
ved behandlingen af venstres og de konser-
vatives forslag til folketingsbeslutning gjorde
opmeerksom pi, at der i den konservative
folketingsgruppes arbejdsprogram jo netop
nwevnes det gnskelige i, at der gennemfores
en ensartet grundskyldbeskatning til kom-
munerne landet over. Jeg karakteriserede
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det som en swmrdeles interessant tankegang
dengang. Den kan, som jeg sagde, fort videre
ud betyde, at vi far en virkelig grundskyld-
beskatning; og hvis det er det, som ligger
bag denne konservative tanke, er jeg i ud-
valget rede til at drefte dette meget ind-
gdende. Hvis man vil gi til den fulde
grundskyld med en grundskyldpromille,
som virkelig betyder noget, ja, 88 kan der
begynde at blive mulighed for at drefte det,
som det eerede medlem hr. Gottschalck-
Hansen kalder det ene forngdne: at afskaffe
grundstigningsskylden, si vil man f& en
grundskyldbeskatning af virkelig betyd-
ning. Det vil interessere mig overordentlig
meget at here det serede medlems syn pa
dette, og hvad der egentlig ligger bag ud-

“talelsen i den konservative gruppes arbejds-

program.

Herluf Rasmussen: Det er vist nok al-
mindeligt anerkendt, at det ikke er morsomt
at veere tredje hjul til en gig, men jeg kan
forsikre for, at det heller ikke er mor-
somt at veere femte hjul til en landauer,
saledes at forstd, at nu har 4 ordferere talt,
der pd kryds og tveers har behandlet pro-
plemerne i forbindelse med grundstig-
ningsskylden, og s& kunne man passende
sporge: hvad efterlades der sd egentlig til
de ordferere, der kommer bagefter? Jeg
héber, jeg har noget, som ikke ligner de
andres, ikke fordi jeg ensker bare at have
noget andet, men jeg hiber, jeg har nogle
gynspunkter, som maske kan blive grundla-
get for et eendret syn pa hele det speorgs-
mal, vi beskeeftiger os med.

Da vi sidst havde en debat her om dette
emne, afslgredes det, at vel var der delte
meninger om grundstigningsskyldens evne
til at lgse de opgaver, man troede den kunne
lose, men til gengeld var der meget vidst-
géende enighed om, at hele grundstignings-
skyldlovgivningen var beheeftet med vaesent-
lige fejl, endog s& veesentlige, at det métte
tages op til alvorlig overvejelse, om man
ikke ad andre veje kunne na det, som man
havde ventet grundstigningsskylden kunne



