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[Chr. Madsen.}
ningen pa en populer made, at helheds-
lgsningen pa baggrund af den skonomiske
fremgang har veeret en billig ordning.

Arbejdsministeren (Erling Dinesen): Jeg
vil gerne allerforst i tilslutning til de syns-
punkter, det srede mediem hr. Hans Ras-
mussen fremferte vedrerende sporgsmélet
om frivillig eller obligatorisk ordning for
de selvsteendige erhvervsdrivende efter de
principper, som dette loviorslag bygger pa,
endnu en gang understrege, at skal man
have en sidan ordning, ma den natur-
nedvendigt veere obligatorisk, fordi der er
tale om en overkompensation for de sldre
aldersgrupper. Derfor vil det simpelt hen
veere ngdvendigt, da man ved tilleegspen-
sion pd et frivilligt grundlag méa risikere,
at kun de @ldre vil veere interesseret i ord-
ningen. Dette vil igen fi til folge, at ordnin-
gen gkonomisk overhovedet ikke vil veere

stand til at klare sig.

Ma jeg sige til det eerede medlem hr.
Henry Christensen, at jeg er forbavset
over de synspunkter, som nu kom frem i
anledning af det sendringsforslag, jeg har
stillet, om, at dispensationsbestemmelsen i
§ 4, stlk. 2b), skulle udga. Jeg havde den
opfattelse, at der var almindelig tilslutning
til dette forslag, og derfor forstar jeg ikke
disse synspunkter, der gir ud pa, at man
diktatorisk skal sige til funktioneererne,
at de skal veere tilsluttet Arbejdsmarkedets
Tilleegspension.

I denne forbindelse vil jeg gerne under-
strege, at de organisationer, som har rejst
dette spergsmél, og som i seerlig grad er
interesseret 1 det, har givet fuld tilslutning
til det.

Endelig vil jeg gerne understrege, at
forholdet jo er det, at funktionzerernes

stilling rundt omkring pé arbejdspladserne’

er af vidt forskellig karakter. I nogle til-
felde kan der veere tale om, at man méaske
har en lidt lavere lon, men til gengeld
bedre pensionsordning, medens man i andre
tilfeelde kan have bedre lonvilkir og til
gengeeld ringere pensionsvilkar. Dette at
en pension, som man har pa et givet tids-
punkt, alene skal danne grundlag for,
hvorvidt man kan komme 1 betragtning
her eller ej, vil ikke vere kriterium nok.
Af disse og mange andre grunde synes jeg

28/, 64: 2. beh. af {. t. . om Arbejdsmarkedets Tillssgspension.

3398

derfor, det vil veere rimeligt, at der ikke
sker indgreb, hverken over for de efterlons-
ordninger eller over for de pensionsordnin-
ger, som i forvejen findes pa funktionser-
omradet sdvel som pad andre omrader.

Det @wrede medlem hr. Henry Christensen
beklager endnu en gang — hvad han har
gjort adskillige gange i udvalget — at ikke
alle kommer med. Jeg skal ikke gentage,
hvad jeg allerede har anfart vedrerende
dette sporgsmal, og hvad der blev fremfgrt
allerede ved loviorslagets fremsattelse. Men
nar det srede medlem giver udtryk for, at
arbejdsministeren har haft tid nok, vil jeg
gore opmerksom pd — og det har man i
og for sig ogsd erkendt i det bidrag, man
har givet til beteenkningen — at det wvil
kreeve meget langvarige og omhyggelige
overvejelser. Forholdet vil veere det, at
faktisk hele loven skal laves om, safremt
den fra starten ogsa skal omfatte selvsten-
dige erhvervsdrivende.

Hertil kommer, at der jo ikke er tale
om, at man kun i et tillegspensionsudvalg
igennem 6-7 méneder har arbejdet for at
né frem til det loviorslag, vi drefter i dag.
Jeg kan gere opmerksom pa, at jeg selv
var med til forhandlingen om disse ting
allerede i 1960 mellem Arbejdsgiverforenin-
gen og Landsorganisationen De samvir-
kende Fagforbund. Allerede i 1961 blev
et efterlonsudvalg nedsat. Det resultat,
man dér nidede frem til, dannede grundlag
for det arbejde, man pabegyndte og fuld-
forte i tillegspensionsudvalget. Der er
saledes gaet flere &rs arbejde, beregninger
o. s. v. forud, for man ndede frem til det,
som nu ligger pa folketingets bord. Derfor
er der — det mé man vide — ingen teknisk
mulighed for at opfylde de krav, venstre
og de konservative har stillet.

Jeg er ogsa lidt forbavset over at here
det @rede medlem hr. Henry Christensens
udtalelser vedrarende § 29. Jeg skal villigh
erkende, at den betyder noget for — som
det serede medlem udtrykte sig — velstillede
pensionister. Det er kun i meget begreenset .
omfang, bestemmelsen vil fi betydning,
men det er naturligvis rigtigt, at hvis den
ikke var der, ville det ramme visse funk-
tionesergrupper. Det vil til gengwld ogsa
veere de eneste, som bliver ramt. 1 gvrigh
er der ikke fra venstres side stillet noget
sendringsforslag pd dette punkt.



