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[Iver Poulsen.]
midler kan man efter min mening forst
tale, nidr de regnskabsmewssigt er udskilt
som siddanne og henlagt pé en seerlig konto.
Derfor bor disse begreber defineres i loven,
inden man kommer til bestemmelsen om
deres anbringelse o.s.v. Den manglende
sondring mellem selve institutionen, dens
midler og aktiver i almindelighed og den
fond, som udskilles og henlseegges til brug
ved udbetalinger af pensionsbelgbene, har,
s& vidt jeg kan se, medfert en direkte fejl
i § 21, stk. 2, e. Det foreskrives i stk. 2, at
fondsmidlerne skal anbringes i stats- eller
kommuneobligationer, i kredit- eller hypo-
tekforeningsobligationer, i bank eller spare-
kasse, i visse verdipapirer, og s kommer
i punkt e:

.~ faste ejendomme, som fonden ejer,
dog i intet tilfzelde ud over fire femte-
dele af den offentlige vurdering til
ejendomsveerdi.®
84 vidt jeg kan se, ma der pa dette sted

veere tale om anbringelse i ejendomme,
som ejes ikke af fondsmidlerne selv, men
af institutionen som helhed. Ellers mé der
blive en uoverensstemmelse eller selvmod-
sigelse med bestemmelserne i paragraffens
stk. 4. Her star der nemlig:

,»Af fondsmidlerne vil dog i alt 15 pct.
kunne anvendes pd nedenfor anferte
méder:

a) til erhvervelse af fast ejendom;*

Her er det altsd selve fondsmidlerne,
der ma eje ejendommen, men der mé hertil
ikke anvendes over 15 pet. Hvis der skal
vaere en forskel i meningen med disse to
bestemmelser — og det skal der naturligvis
— m4 det 1 den forste bestemmelses stk. e
veere meningen, at her er det ikke fonden,
der ejer ejendommen, men fonden, der
anbringer midler med pant i en ejendom,
som institutionen ejer, men kun inden
for den fastsatte veerdigreense, fire femtedele.
Jeg kan ikke se rettere, end at der mé fore-
ligge en lapsus, som ikke er helt ligegyldig,
og som jeg i hvert fald mener ber rettes.
At det forholder sig saledes, fremgéir ogsé
af henvisningen i bemeerkningerne til pen-
sionskasselovens § 14, stk. 1,g. Der sondres
her mellem pensionskassen og de midler,
der skal tjene til dekning af pensionskas-
sens forpligtelser, altsd svarende til Ar-
bejdsmarkedets Tilleegspensions fondsmid-
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ler, og det foreskrives, at dekningsmidlerne
kan anbringes i faste ejendomme, som pen-
sionskassen ejer, inden for ¢/; af ejendoms-
veerdien. Jeg tror, der var noget her, der
var verd at overveje, da det ville pynte
noget pé lovforslaget, hvis det var sprog-
lig korrekt.

Derefter vil jeg gerne knytte nogle be-
merkninger til et par af de stillede sendrings-
forslag.

ZAndringsforslag nr. 3 udvider pensions-
kredsen, men da der kun er tale om en ud-
videlse, der ikke omfatter hele befolknin-
gen, @ndrer dette @ndringsforslag ikke
selve loviorslagets klart bestemte karakter.
Bemerkningerne til s@ndringsforslag nr. 3
er ret bemoerkelsesveerdige, for det frem-
gér af punkt ¢, at ministeren mener, at det

,mé forventes, at tjenestemeendene,
gdfremt der ikke p& anden made opnés
en tilfredsstillende lgsning for disses
vedkommende, vil f& adgang til tillegs-
pensionsordningen pd samme vilkir som
andre lenmodtagere.”

Da tjenestemandspensionen som over-
vejende hovedregel er gunstigere end de
private pensionsordninger, taler dette for
at lade alle grupper, der har en pensions-
ordning, veere omfattet af loven.

Da flere ordferere, ogséd jeg, ved forste
behandling talte om, at denne lov ville
rejse skel 1 befolkningen, udtalte den hejt-
wrede arbejdsminister, at han var enig
med det @rede medlem hr. Hans Rasmus-
sen, nir det serede medlem sagde, at derihgaje-
re grad var tale om, at den foresldede ord-
ning udjevner skel i befolkningen, som
nu findes, idet der er ganske betydelige lon-
modtagergrupper, der som en del af de
vilkér, de virker og arbejder under, har
en eller anden form for pensionsordning,
hvorimod andre hundredtusinder af lon-
modtagere ikke er stillet p4 samme made.
Det skel, der efter den hejterede ministers
opfattelse skulle fjernes, bliver altsé staende,
nar ministeren forventer, som det siges i
bemerkningerne, at tjenestemeendene vil
8 adgang til tillegspensionsordningen pa
samme vilkdr som andre lenmodtagere,
endskent, som det ogsd star i bemerknin-
gerne, tjenestemandspensionen som over-
vejende hovedregel er gunstigere end de
private pensionsordninger.

Altsa, det skel, man mente at fjerne,



