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[Thestrup.]
sporgsmalet. Jeg tillader mig at citere da-
verende statsminister Kampmanns ord i
abningstalen den 3. oktober 1961, hvor han
sagde:

~ ,,Regeringen overvejer, om der ber
treeffes forholdsregler med henblik pa en
losning af huslejeproblemerne, siledes at
lejen 1 den eldre og nyere boligmasse
kommer til at std i passende forhold til
boligens veerdi.* -

Regeringen ved lige s& godt som oppositio-
nen, hvor nedvendigt det er at fi dette
passende forhold mellem prisen og veerdien
tilvejebragt.

Og nu foreligger 84 i dag for os den situa-
tion, at heller ikke her tor regeringen fore-
tage sig noget. Vi har gang pd gang tilbudt
forhandling. Vi er enige med regeringen om,
at lempelsen af huslejelovgivningen m4 ske
gradvis, og at der md tages hensyn til de
gkonomisk svage og de gamle. Alligevel har
regeringen intet turdet gore.

Nér regeringens politik skal bedemmes
af veelgerne, tiden herfor nwrmer sig jo — er
det veerd at gere sig klart, at hvad angar
lgsningen " af vort lands vigtigste sociale
sporgsméal, boligspergsmalet, har regeringen
intet evnet.

Else-Merete Ross: I modsetning. til deb
eerede medlem hr. Thestrup er det radikale
venstre af den opfattelse, at loviorslaget
betegner en begyndelse pa afviklingen af
restriktionerne. Det har vi dreftet tidligere,
sé der er ikke noget formél med at drefte det
igen i dag. Jeg skal nojes med at henvise til,
hvad jeg sagde ved anden behandling, og
anbefale, at man stemmer for lovforslaget.

‘Kai Moltke: Jeg skal allermindst forlenge
debatten om dette lovforslag ved at blande
mig i denne Morsofejde, som &benbart er i
gang. Jeg vil ngjes med at sige, at jeg tror,
at socialistisk folkeparti ved forste og anden
behandling i tilstreekkelig grad har preecise-
ret vore pnsker, og at vi ikke finder lovfor-
slaget tilfredsstillende, men at dette lov-
forslag indeholder s& veesentlige forbedringer
ved greensens flytning for begrebet mindst-
bemidlede, ved bernetillegene og ved den
absolut nedvendige endring af lovens § 62,
at vi ikke vil unddrage os vort ansvar, men
agter at stemme for lovforslaget.
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Rimstad: P4 mit partis vegne skal jeg
meddele, at vi agter at stemme imod det
foreliggende loviorslag, som vi ikke mener
vil fore til det resultat, som den hajterede
minister tilstreeber. ‘

Boligministeren (Carl P. Jensen): Det
erede medlem hr. Thestrup understreger
pé ny, at en af grundene til, at de konserva-
tive ikke kan medvirke til at gennemfare det
foreliggende lovforslag, er, at der ikke under
forhandlingerne havde veeret mulighed for
at opnd enighed om at fastsewtte en ganske
bestemt dato for restriktionernes afvikling.
Jeg vil deroverfor henvise til den, mener jeg
selv, meget udferlige motivering, jeg har
givet for, at dette ikke kan lade sig gore; det
fremgér klart af mit indleg ved lovforslagets
anden behandling. Jeg kunne i denne for-
bindelse godt have lyst til at citere Aktuelt
for i gédr, der refererer en udsendelse i ra-
dioen —jeg har desveerre ikke selv hort den
— en udsendelse, hvori man bl. a. dreftede
problemerne inden for byggeriet. Heraf frem-
gér det, at murermester Kisensoe, older-
mand for Kgbenhavns Murer- og Stenhug-
gerlaug, understregede, at det ikke var et
sporgsmal om at {4 flere byggetilladelser,
idet nybyggeriet ikke kunne tage steorre be-
lastning. Det vil sige, at-oldermanden er
Lelt enig i, at man ma gi frem med forsig-
tighed pa dette omréade, og derfor ville det
veere helt 1 strid med forsegene pa at lose de
problemer, der opstir omkring en .overbe-
skeeftigelse, pa forhénd at fastsette en gan-
ske bestemt dato-for, hvorndr reguleringen
kan afvikles. :

Hermed sluttede fofhahdlingen.

Lovforslaget i
vedtoges med 87 stemmer mod 5; 53 medlem-
mer tilkendegav, at de hverken stemte for
eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. = '

Den neeste sag pi dagsordenen var:
 Tredje behandling of forslag til lov om con-
dring af lov om valg til folketinget.

(Anden behandling af lovforslaget (nr. 47)
findes i tidenden sp. 2876).



