2941

[Aksel Larsen.]

meerkning til det @rede medlem, at han jo
nu pé ny skulle lufte sin forargelse over, at
Aksel Larsen tager den borgerlige del af
salen under armen, eller at den borgerlige
del af salen tager Aksel Larsen under ar-
men. M& vi nu vere her! Det var ikke os,
der lavede omsforlig sammen med de kon-
servative i 1962. Det var bl. a. det wmrede
medlem hr. K. B. Andersens parti, men jeg
forstod altsa, at i dette som i s& mange andre
tilfeelde er det sidan, at ndr to ger det
samme, s& er det ikke det samme, og jeg er
i alt fald enig med det eerede medlem hr.
K. B. Andersen i, at det er ikke det samme
at foresld og stemme for, at den bundne
opsparing ikke skal opkreves, og sé at be-
lemre befolkningen med 900 mill. kr. om
aret i indirekte skatter gennem forbrugsaf-
gifter og dertil med begrensning af byggeri
og anlegsvirksomhed og foregelse af militer-
udgifterne.

Finansministeren (Poul Hansen): Jeg har
ikke noget at bemerke til det eerede med-
lem hr. Aksel Larsens gentagelser, men der
er et par ting, som blev sagt af to andre ord-
forere, som jeg lige mé svare pa.

Venstres ordferer spurgte, hvor meget
disse afgiftsforhojelser ville indvirke pd
pristallet. Det er sidan, at hverken cigaret-
afgiften eller glafgiften indvirker p& pris-
tallet. Der bliver en ganske lille — jeg under-
streger en ganske lille — afsmitning fra ben-
zinafgiften. Hvor meget det vil andrage,
ved jeg ikke, om det overhovedet lader sig
regne ud, men det er i hvert fald af en over-
ordentlig beskeden sterrelsesorden.

S& mé jeg sige til det wrede medlem hr.
Poul Mgller, at jeg begriber ikke den tale
om, at det er af hensyn til lonforhajelserne
her i foraret ud over pristalsforhgjelserne,
vi nu kommer med disse lovforslag. Sagen
er netop den, at hvis ikke pristallet havde
udlost en dyrtidsportion, s& var disse lov-
forslag ikke kommet. De er begrundet i de
ekstra udgifter, vi har fiet dér, og endvidere
begrundet i, at vi ensker at fastholde den
finanspolitik, som vi lagde op til i efteréret.
Det er den simple sandhed. Jeg kan ikke
forsta, hvorfor det mrede medlem skal gore
tingene s& kunstige med disse andre be-
tragtninger.

Det wrede medlem har naturligvis ret i,
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at det ville veere behageligt eller en fordel
at have den gkonomiske arsoversigh nu.
Jeg har allerede begrundet, hvorfor vi me-
ner det rigtigt at komme med disse lovfor-
slag nu, men det er ikke det samme som, at
vi behover at gere hele problemet om det
kommende finansérs skatteopkreevning feer-
digt. Udskrivningsloviorslaget ligger der jo
stadig veek, og det er ikke ngdvendigt, at det
bliver gjort ferdigt netop nu. Man vil s,
inden det arbejde skal tilendebringes, have
det materiale, man her har efterlyst.

(Kort bemeerkning).

K. B Andersen: Det wrede medlem hr.
Aksel Larsen forstod &benbart ikke, hvad
jeg sagde for, selv om jeg synes, det var
ret klart. Jeg skal derfor gentage det i lidt
kortere form. Nu har det erede medlem hr.
Aksel Larsen allerede bedt om en kort
bemeerkning, for han har hort, hvad jeg har
sagt; s3 kan jeg godt forstd, det kan knibe
for det wrede medlem at forstd det. Det,
jeg forsegte at pépege, var blot, at der jo
er den forskel pa det srede medlems parti
og vort, at medens vi efter bedste evne
forsager at arbejde for beskeftigelse og tryg-
hed, har det serede medlem igen i dag doku-
menteret, at hans parti stadig baserer sin po-
litiske eksistens pa spekulation. i gkonomisk
ustabilitet og utryghed. 84 enkelt er det.

(Kort bemeerkning).

Poul Meller: Ja, hgjteerede finansminister,
det er meget centralt at finde ud af, om
arsagen er pristallet eller de lenforhgjelser,
der skal treede i kraft uden hensyn til pris-
tallet, for hvis det er pristallet, s sperger
jeg den heje regering: er det da meningen,
at man, hver gang pristallet stiger og udloser
en dyrtidsportion, skal inddrage denne dyr-
tidsportion igen gennem skatter og afgifter?
Hyvis det er meningen, hvorfor opretholder
man si pristalsreguleringen? For at f& et
hajere og hgjere omkostningsniveau?

Det er forste gang under den nye ordning,
at en pristalsportion bliver udlest, Med det
samme siger regeringen: det gar ikke an;
vi kan ikke have en pristalsregulering, der
virker p4 den maide, at den eventuelt oger
forbruget — hvad den jo ikke kan, hvis den
kun er en pristalsregulering — derfor mé vi
have pengene ind igen. Regeringen kan ikke



