2929

[Finansministeren.]

Nu ligger det imidlertid sidan, at s& vidt
vi p& nuvwerende tidspunkt kan gere tingene
op, d. v. s. med.en vis hensyntagen til
regulering af forbrugsafgifterne og med
hensyntagen til de merudgifter, der vil
blive tale om, s& vil tendensen for stats-
budgettet veere den, at hvis vi skulle atholde
udgifterne i anledning af pristalsstigningen
uden at f4 deekning, ville der nogenlunde
blive balance, maske et ubetydeligt kasse-
overskud. Det er med denne udsigt for gje,
regeringen har ment, at det var rigtigt
allerede nu at teffe sidanne beslutninger,
at vi i sandhed kan sige, at den stramme
finanspolitik er opretholdt. Vi mener, det
har betydning med henblik pa fastholdel-
sen af og eventuelt en yderligere nedbrin-
gelse af det lavere renteniveau, vi er naet
til. Vi mener, denne stramme finanspolitik
pd lang sigt har betydning som grundlag
for stigning i produktionen og for, at vi
kan fastholde beskeeftigelsen.

Jeg er enig med det @rede medlem hr.
Alfred Bogh i, at den fondsdannelse, der
patenkes med hensyn til Arbejdsmarkedets
Tillsegspension, vil virke som en stotte til
den stramme finanspolitik; jeg tror dog
ikke, man kan indregne det fulde belob
dertil.

Til det eserede medlem hr. Poul Mgller
skal jeg sige, at den glede, som det serede
medlem havde over en lille trykfejl i den
skriftlige fremsettelse, skal jeg ganske
skeenke ham. Nar det srede medlem &ben-
bart har en s gledeslos tilveerelse, at selv
sd sma ting kan virke oplivende, ville det
da veere synd at tage gleden fra det serede
medlem.

Det srede medlem anstillede nogle an-
strengte betagtninger over, at det var anden
del af helhedslosningen, som nu gav sig
udslag i, at vi kom med disse lovforslag.
Jeg tror aldeles ikke, disse betragtninger
er holdbare, og jeg mener, at jeg med det,
jeg har sagt, allerede har givet et svar
derpa.

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen
anvendte det udtryk, at man med disse
afgiftsforhgjelser direkte ville stjele en
del af den lenforhgjelse, lonmodtagerne har
ret til. Det er jo et steerkt udtryk, og vi har
altsd herigennem féet et indtryk af, hvordan
sagerne skal legges til rette fra det serede
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medlems og hans partis side. Jeg kan ikke
anerkende, at det, at vi seger dekning for
ogede udgifter, skulle veere det samme som
at stjele en lonforhejelse fra nogen. Det
kunne jo teenkes, at der havde veret tale
om andre udgifter, som var steget, udgifter,
som det serede medlem méske havde givet
tilslutning til, og som vi métte soge deek-
ning for. Ville det serede medlem s& ogsa
anvende denne terminologi med at stjwle?
Jeg vil ogsd gerne pa den foranledning,
det erede medlem her har givet, sige, at
det er kun en mindre del — jeg understreger.
en mindre del — af de indkomstforhejelser,
der kan paregnes at ville f&.virkning fra
fordret, som pa denne made inddrages igen.
Endelig er disse loviorslag af en sidan
beskaffenhed, at folk — hvis man vil
anvende terminologien tyveri — kan und-
drage sig dette tyveri. Det ved det serede
medlem udmeerket godst. '

Det wrede medlem sagde desuden; at
regeringen skal ikke komme her og sige,
at den ikke vidste, at der ville komme
prisstigninger, underforstiet at vi ikke
vidste, at januarpristallet ville udlese en
reguleringstilleegsportion. Det burde vi have
vidst, mente det eerede medlem, eller rettere
sagh: det eerede medlem sagde, at det
vidste vi sd tidligt, at vi kunne have taget
hensyn til det ved fremsettelsen af finanslov-
forslaget. Jeg ma naturligvis taklke det zrede
medlem for den overordentlig gode tro til
regeringens evner, han derigennem lmgger
for dagen; men det herer vistnok til det
umulige, at vi i oktober skulle vide, hvor-
dan januarpristallet kom til at se ud, sa
meget mere som en lidt mindre stigning
ville have bevirket, at pristallet ikke havde
udlgst en portion. Nar vi nu ved, at husleje-
indregningen. i januar og de egede eksport-
priser for visse landbrugsvarer spiller en
rolle i denne sammenheng, synes jeg nok,
at det, det serede medlem her gjorde gel-
dende, ikke kan holde stik. -

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen talte
om, at han ikke ville acceptere det syns-
punkt, at arbejderne ikke mé f& fremskridt.
Der er da heller ingen, der beder det srede
medlem om at acceptere det synspunkt.
Det er ikke vort synspunkt. Der bliver
lonmeessige fremskridt fra dette forar,
selv.om vi gennemfgrer disse lovforslag.
Der er gennemfort og bliver gennemfert



