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[Finn Poulsen.)
sendringsforslagene er for si vidt en ind-
rogmmelse til vore synspunkter. Det kan vi
kun veere tilfreds med.

De gvrige sendringsforslag, som er stillet
af ministeren, og som vi har tiltrddt i ud-
valget, skal jeg ikke gore mange bemserk-
ninger om. De sociale forbedringer, der
indeholdes i disse @ndringsforslag, er vi
enige i. Jeg ved, det var ikke mindst oppo-
sitionen, der under udvalgsforhandlingerne
sagde: skal vi ikke tage lidt bredere pd det,
skal vi ikke erkende, at der er ogsi en
skeevhed i gjeblikket i den gamle bolig-
masse, for s4 vidt som man ikke kan fi lov
til at 4 et fornedent belob til dekning af
vedligeholdelsesudgifter? Skal vi ikke tage
det med og si samtidig give forhejede til-
skud til de mindstbemidlede, de darligst
stillede? Resultatet blev altsd, at der blev
noget til de darligst stillede, og det har vi
ikke noget imod, men vor tanke om at yde
den rimelige retfeerdighedshandling, som
et vist vedligeholdelsestilleg til den gamle
boligmasse, er blev afvist.

Vi kan altsd tiltreede disse eendringsfor-
slag og, for 84 vidt de skulle komme til af-
stemning i det heje ting, stemme for dem,
hvorimod vi ikke kan stemme for de en-
kelte paragraffer i lovforslaget; her vil vi
undlade at stemme. Og for s& vidt angér
de af socialistisk folkeparti, det srede med-
lem hr. Kai Moltke, stillede sendringsforslag,
mé vi anbefale at stemme imod dem.

Det erede medlem hr. Axel Ivan Peder-
sen var si bedrovet over udvalgsarbejdets
forleb. Det kan jeg sdmeend godt forsta,
men det wrede medlem mé ogsd forstd, at
der var slet ikke s& forfmrdelig langt igen,
hvis man blot ville have givet bare nogle
reelle indrommelser fra regeringens side. Nar
vi i faser af denne forligsforhandling — jeg
har jo forstaet, at disse forhandlinger 1
udvalgene, og det blev ogsi praciseret, er
uforbindende forhandlinger; det er i nogen
grad en tillidssag, ndr man forhandler pé
den made med ordfererne alene i et udvalg,
der er uforbindende — nér viifaser af denne
forligsforhandling pa visse punkter virke-
lig var optimister med hensyn il at né et
resultat — og det var jeg — 84 var det ikke
mindst, fordi jeg havde det indtryk, at den
hojteerede minister 14 os nmrmere, at der i
virkeligheden fra den hgjterede ministers
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side var langt mere villighed til at komme
os i mede. Nu er en minister i et demokra-
tisk land jo ikke, og det skal han vel heller
ikke veere, nogen magtfuldkommen person.

Der har altsd vaeret et eller andet, der har
gjort, at stemningen var blevet en anden,
og det betyder, at vor indstilling skifter.
Det er helt klart, at jeg pa et vist stadium
af forhandlingerne var af den overbevisning:
vi nér nok et forlig, vi far nok den smule
mere, som vi gerne vil have, vi kommer nok
ind i de realitetsforhandlinger om finan-
sieringen, hvor jo meget stwrke saglige
kraofter star bag os. Jeg behsver ikke at
citere de bilag, der ligger i den store stak,
vi har, ’

Det gik altsd ikke; forhandlingerne brast
for jul, simpelt hen fordi man ikke kunne
give oppositionen tilstreekkeligt. Jeg synes
ikke, der er noget memrkeligh 1 det. Er det
ikke villdrene for politisk forhandling? Jeg
synes, det er mere meerkeligt, at nir man star-
ter forhandlinger, presciserer, at de er ufor-
bindende, at vi star frit, for vi ved, at for-
handlingerne i en periode foregar mellem
ordfererne alene, som naturligvis mé have
en ret fri stilling, men som stadig veek skal
have rygdekning hjemme — det er da en
selvfglge, sddan har socialdemokratiet det
ogséd — at det sd ikke skulle vere sadan, at
en ordferer kunne give udtryk for en vis
optimisme, kunne gi ret vidt i hdb om at
a4 indrgmmelser uden bagefter i den poli-
tiske diskussion at skulle kritiseres for sine
anstrengelser?

Jeg synes, det @rede medlem hr. Axel
Ivan Pedersen skal indstille sig pa, at skal
vi have disse frie forhandlinger 1 udvalget,
s& skal der ikke drives politik pad dem bag-
efter; det er for billigt, og det er ganske over-
fladigt, for det srede medlem hr. Axel Ivan
Pedersen ved udmerket godt, at der er
aldeles ikke noget skisma mellem venstre
og de konservative i boligpolitikken, al-
deles ikke.

Det wrede medlem hr. Axel Ivan Peder-
sen gennemgik vor mindretalsudtalelse i
betenkningen. Jeg skal derfor henvise til
den, hvor vi netop peger pa, at hele sporgs-

" mélet om boligbyggeriet skal lgses pa ganske

anderledes bred basis end den, man her er
naet frem til.

Jeg vil gerne sluttelig sige til det rede
medlem, nir han taler om udligningen og



