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[K. B. Andersen.]
har lzert mig, at det er den sikreste méde at
fremkalde modreaktioner pé, si af den
grund burde jeg méske nok have ladet veere.
Jeg nevner det, fordi det danske initiativ
1 Sydafrikasporgsmélet er et godt eksempel
pé de muligheder, som FN giver ogsé en
lille nation, for at blive hert og gere sin
indflydelse gwldende. Jeg hdber, den hejt-
serede udenrigsminister ogsd fremover ngje
vil folge dette sporgsmail, der vel, desveorre
kun, en lang arrekke frem vil bevare sin
aktualitet.

Da styrelsen for teknisk samarbejde med
udviklingslandene for nogle uger siden af-
lagde beretning for radet, naevnte styrelsens
formand, professor Nyboe Andersen, at der
var langt igen til den internationale mélset-
ning pa 1 pet. af nationalproduktet, idet
den danske indsats kun udgjorde mellem
1 og 2 promille. Professor Nyboe Andersen
understregede samtidig, at det ikke wvar
realistisk at tenke sig blot en tilnsrmen
til mélet alene gennem en teknisk-faglig
indsats. En veesentlig forogelse af den danske
indsats métte ske i form af ekonomisk og
finansiel bistand.

Loven om teknisk samarbejde giver hjem-
mel for ydelse af op til 100 mill. kr. i stats-
lan i forbindelse med bistandsprojekter og
op til 150 mill. kr. som garantier mod tab
pé private kreditter. P4 baggrund af de
muligheder, loven saledes giver, vil jeg gerne
sporge den hojteerede udenrigsminister, om
der kan gives oplysninger om, i hvilket om-
fang en indsats ad disse veje har fundet
sted, eller om der forberedes swrlige initia-
tiver pa disse felter.

For udviklingslandene er den forestiende
verdenshandelskonference af umédelig be-
tydning. Jeg er hjerteligt enig i den hajt-
wrede udenrigsministers ord om, atalt bi-
standsarbejdet intet hjeelper, hvis de pa-
geldende lande ikke far rimelige mulig-
heder for skonomisk udvikling i gvrigt. Vi
kan ikke med selv de bedste bistandspro-
grammer betale os fra det medansvar, vi
padrager os for de pagwmldende landes stag-
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nation, hvis vi ikke er med til at fremme
deres muligheder for skonomisk at gere sig
geldende og stile imod at klare sig selv.

En udenrigspolitisk debat, der forst og
fremmest er forfrsaget af markedsproble-
merne og skal have sit tyngdepunkt i dref-
telsen af det gkonomiske samarbejde i
Europa, kan méske bidrage til at skabe en
forhandsforventning om, at udviklingen har
gjort en ny stillingtagen aktuel, og at de-
batten vil munde ud i en proklamation af
nye signaler i dette vigtige spergsmél. Hvis
noget sidant skal ske, mi noget ganske
serligt vise sig under den fortsatte debat.
Det er for mig overordentlig vanskeligt at
se, hvilke treek i udviklingen op til dato der
skulle begrunde en ny europsisk politik i
dette gjeblik. Den hgjterede udenrigsmini-
sters ord i formiddags gav meget sterkt
udtryk for samme opfattelse. Jeg kan helt
tilslutte mig den hejteerede ministers ord
om, at situationen ikke fundamentalt er
anderledes, end da vor europwiske politik
blev fastlagt i 1961.

Den hgjterede minister nmvnte nogle
tal for totaleksporten og landbrugsekspor-
ten. Jeg vil gerne pege pé tallene for indu-
strieksporten, da jeg finder dem om muligt
endnu mere interessante. Af vor sbeerkt sti-
gende industrieksport har EFTA-landene i
12 maneders perioden fra oktober 1962 til
oktober 1963 aftaget 21 pet. mere end &ret
forud mod en stigning pad kun 9 pet. til
feellesmarkedslandene, og her skal man sd
erindre sig, at EFTA-landene aftager nesten
dobbelt s& meget af vor industrieksport som
feellesmarkedet, sidledes at en procentvis
stigning pé 21 i forhold til de 91 kroner og sre
betyder en stigning i eksporten til EFTA-
landene, der er neesten fire gange sé stor som
stigningen i eksporten til fellesmarkeds-
landene.

S8 kan man hertil sige, at denne udvikling
i eksporten ikke er s& meerkbar, al den stund
den fortsatte relation af de to omriders
interne toldsatser ma favorisere samhandelen
inden for omraderne og relativt give den
darligere vilkdr mellem omrdderne. Det er



