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[Weikop.]
ikke har indskrenket sin virksomhed til
at preecisere eller blot at modtage anseg-
ninger og bedemme dem.

Vi i denne sal vil praktisk talt alle —
det er der slet ikke nogen uenighed om —
gerne gore det alt sammen bedst muligt,
selviglgelig vil vi det, men jeg kan ikke
komme bort fra, at nér den hejterede mini-
ster for to &r siden, da man forhgjede til-
skuddet fra 700.000 &kr. til 1,6 mill. kr.,
kunne sige, at her var virkelig evet en ind-
sats 1 dansk kulturliv, har jeg lidt sveert ved
at forstd, at vi nu umiddelbart efter, ikke
to ar efter, skal have det hele lavet om.

Jeg har bare villet gore disse bemeerknin-
ger; jeg siger ikke, at ordningen ikke skal
laves om, mit partis ordferer har talt om
dette spergsmal, men jeg har altsd gerne
villet gore disse bemzerkninger.

Denne lov skal veere vedtaget den 1. april
1964, og s& opherer jo loven om kunstfondet,
s& lukker man butikken. Skal der si ske et
afbrek i alt det, der sendes ud, fra 1. april
1964% Den hgjterede minister ryster pa ho-
vedet. Det haber jeg ikke, men der kommer
noget nyt ind, og nu, da kommunerne og
andre har vennet sig til det gamle, skulle
man s§ ikke veere lidt forsigtig med at af-
bryde det, der er godt?

Ministeren for kulturelle anliggender( Bom-
holt): Jeg takker de serede ordferere for den
overordentlig venlige modtagelse af lovfor-
slaget. Det serede medlem fru Birthe Wetle-
sen dejsede tilsyneladende af i svinget, men
jeg héber, vi far det serede medlem inden-
bords, inden arbejdet i udvalget slutter.

Det @rede medlem hr. H. Larsen (Bjerre)
kunne godt enske, at der ogsd blev dbnet
adgang for rejsestipendier i erkendelse af
disse stipendiers vaerdi igennem tiderne, og
lad os drefte det i udvalget. Der skal jo et
regulativ til, og her skulle det vel nok kunne
indga.

Det srede medlem frk. Helga Pedersen
udtalte, at de 4 mill. kr. matte opfattes som
et beskedent beleb og en hensigtsmeessig
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investering. Jeg takker det wrede medlem
for denne udtalelse, og i det hele taget for
den positive indstilling til forslaget.

Det sorede medlem kunne enske en nerme-
re underspgelse af repraesentantskabets sam-
mensetning: er nu alle berettigede interesser
repreesenteret? Ja, representantskabet sva-
rer jo s& nogenlunde til det radgivende ud-
valg vedrorende forfatterunderstottelser ud-
videt med de medlemmer, som vi mé med-
tage af strengt nedvendige grunde, nir ogsa
komponister og bildende kunstnere indgar i
helheden. Jeg har imidlertid lagt veegt pa, at
det rddgivende udvalg vedrerende forfatter-
understottelser nogenlunde ,,uskadt“ kunne
indgd i denne nyordning, og jeg finder det
naturligh, at det er dette reprasentantskab,
der indstiller de livsvarige understgttelser
til folketinget, saledes at de kommer til at
figurere pé finanslovforslaget. Jeg synes, at
man, derved klarest seetter en streg under
sammenhoengen mellem samfund og kunst.

Det wrede medlem ville nedig se en auto-
matisk talordning gelde med hensyn til
legaterne og ville foretreekke en, om jeg sa
mi sige, ,indtil“-ordning, idet kvalitet
métte gd forud for tal. Jeg er ikke uenig
med det @rede medlem. Vi kan meget vel
drefte et sddant spergsmal i udvalget. Jeg
gor opmeerksom pé, at vi jo netop ensker de
3-4rige stipendier gradvis udviklet, séle-
des at vi ikke straks kommer med en stor
buket af navne; jeg ville mene, at en sidan
gradvis, rolig udvikling har sin veerdi.

Det wrede medlem gnskede ogsa, at pen-
sionsordningen ikke kom til at afvige fra de
pensionsordninger, der er geldende i ovrigt
1 samfundet for tilsvarende grupper, og det
mé vi se neermere pa. Med hensyn til skatte-
pligten har de hidtidige forfatterunderstet-
telser jo veret skattepligtige, og det er nok
ikke muligh at overtale den hejteerede finans-
minisber til noget andet synspunkt.

Det @wrede medlem hr. Haunstrup Clem-
mensen gjorde med rette opmeerksom pé, at
mange er aktivt interesserede i en kunst-
politik og en kulturpolitik. Jeg ville ogsa
tro, at der nu er et hurtigh voksende



