2629

[Birthe Wetlesen.]
ogede indkeb af bade kunst og malerier.
Jeg synes ikke, det star s slojt til; nér
man om sommeren kerer rundt i landet,
ser man jo et stort opbud af malerisalgs-
udstillinger; ligeledes dukker det ene kera-
mikveaerksted op efter det andet, s& mon
det ikke lige sa stille kommer ind i en god
udvikling, iseer hvis staten ikke dirigerer
udviklingen for steerkt; lad det dog selv
gro!

Mit parti vil afvente udvalgsbehandlin-
gen, men kan ikke love nogen sewrlig vel-
villig indstilling til lovforslaget. Det fore-
kommer mig ogsé, at loviorslaget opererer
med et meget stort administrationsapparat
med dertil heorende udgifter, som jo skal
legges oven pd de ovrige i loviorslaget
foreslaede belab. ‘

Weikop: Jeg har forstdet i hvert fald pa
en af talerne, at kunst behgver ikke lige-
frem at veere kedelig, og det var maske det,
der afholdt. folk fra at komme til kunst-
udstillinger. En debat her behover wvel
heller ikke at veamre kedelig; derfor vil jeg
ikke begynde med at citere H. C. Andersen,
men derimod minde om, at der pa et eller
andet teater er blevet sunget en revyvise,
der hed sddan noget lignende som: ,,Det er
ikke det, man ger’et, men det er maden,
man gor’et pd“. Det, der gir igennem alle
talerne her, er, at vi alle sammen er enige
om at stotte kunst og kultur, det behgver
vi sdmeend ikke at tage vore programmer op
for, det er vi alle sammen enige i, men her
kan jeg sige, at det er somme tider maden,
det gores pd. Blot en enkelt ting, vil jeg
gerne have lov til at nevne her.

I bemmrkningerne til lovforslagets § 4
kan vi lmse folgende:

»For alle tre udvalg gelder, at deres
virke bliver aktivt og ikke kan ind-
skreenkes til det passive at modtage og
bedomme ansggninger om stotte.”

Nu kunne man méske heraf udlede —
jeg siger udtrykkelig: maske udlede — at
det nuvarende kunstfond har indskrenket
sig til bare at modtage ansegninger og
bedemme, om der skulle uddeles statte eller
ej. Jeg haber ikke, at det skal forstas sadan,
og jeg tror det heller ikke, og nar jeg siger,
at jeg ikke tror det, si er det fordi, den
hojterede minister, da vi havde lovforslaget
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fremme den 10. januar 1962, sagde folgende
— Folketingstidende 1961-62, spalte 1952 —:
»Som nevnt er det min opfattelse, at
fondet allerede har bidraget meget vee-
sentligh til at indfri de forventninger,
der ved oprettelsen stilledes til det. Der
er gennem de udferte udsmykningsopga-
ver tilfert dansk kulturliv store kunstne-
riske veerdier, og fondets betydning kan
klart méales 1 en gget kunstnerisk aktivi-
tet til gavn for den enkelte kunstner og
for dansk kunstliv som helhed.”

Man vil jo sikkert give mig ret i, at det
tyder jo pa, at kunstfondet hidtil har gjort
et ganske godt arbejde ogsa efter ministe-
rens mening, og derigennem hestet megen
erfaring. Jeg tror da ogsd ud fra det kend-
skab, jeg har til det, at fondets forretnings-
udvalg, der far meget, meget beskedne
vederlag, de fleste far slet ingenting, faktisk
har indarbejdet kunstfondet pé en ganske
god méde. Derfor vil jeg meget gerne sige,
at det star mig ikke helt klart, hvorfor man,
nar man har en sidan opfattelse med hen-
syn til dette meget vigtige kunstfelt, absolut
skal preve noget nyt netop lige nu, hvor
den gamle kunstfond, hvis jeg mé sige det
sadan, forst er ved at blive indarbejdet, og
kommunerne hele landet over kender det.

Det er det jeg siger: maden at gere det
pé kan man diskutere. Jeg ved godt, at
det er den hgje ministers fulde ret at komme
med et loviorslag her, men jeg mé egentlig
sige, at da man vedtog loven om statens
kunstfond i 1962 og satte en revisions-
bestemmelse ind om, at loven skulle revi-
deres i 1966-67, si regnede man med, at
dette fond kunne arbejde sig ind. Vi
var dengang ogsd inde pa, at nu skulle vi
til at reklamere, vi skulle sende pjecer ud,
og jeg kan ikke huske alt det, vi skulle
— det kan de udmerkede ordferere huske
— men 83 kommer man knap to ar efter og
siger: alle de pjecer og alt det, vi sendte ud,
kan vi nu pakke ned i papirkurven.

Jeg synes, jeg vil sige dette. Jeg ved ud-
meerket godt — det kan enhver sige til mig
— at enhver ting kan geres anderledes.
Selviglgelig kan den det, men afgerende er
efter min mening, om den ogsd kan geres
bedre i den nuveerende situation. En ting
m4 1 hvert fald std klart, synes jeg, og det
vil jeg ogsd gerne have bekraeftet, at det
bestdende kunstfond har veeret aktivt og



