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[Else-Merete Ross.]
udvalg hvert p4 3 medlemmer og en besty-
relse bestdende af de 3 udvalgs formeend
forekommer mig tiltalende og vil forhabent-
lig vise sig at veere effektiv. Jeg vil gerne
sporge, hvordan de 3 udvalg veelges forste
gang. Skal repreesentantskabet forst ud-
nwevnes og derefter komme med indstilling
om udvalgenes medlemmer, som det jo
senere vil blive repreesentantskabets op-
gave? Udvalgenes medlemmer har kun en
funktionsperiode p4 3 ar og kan ikke
umiddelbart genveelges. I bemserkningerne
begrundes det med, at medlemmerne vil
4 en meget stor arbejdsbyrde. Jeg finder
de 3-&rige perioder rigtige ogsd af en anden
grund. Derved er det muligt for forskellige
retninger inden for kunstarterne at fa over-
draget ansvaret, og derved undgar man, at
visse kunstretninger eventuelt begunstiges
pé andres bekostning.

Der star ikke noget om, hvorvidt alle 3
udvalgs 3 medlemmer skal velges og afgh
p4 samme tid. Hvis de skal afgd samtidig,
hvordan sikrer man sig s& den kontinuitet i
arbejdet og retningslinjerne, som vel mé
veere nedvendig?

Der tillegges repreesentantskabet ganske
store og vigtige funktioner — betydelig
vigtigere end i de repraesentantskaber, jeg
tilfeeldigvis har kendskab til. Af de 25 med-
lemmer er 14 repraesentanter for faglige or-
ganisationer, 3 kommer fra kommunale
rad og organisationer og 5 fra folketinget,
altsd 8 politiske repreesentanter mod 14
faglige. Til hvilken af de 2 grupper jeg skal
henfore de 3 fra universiteterne, stdr mig
ikke helt klart.

Jeg hiber den hojteerede minister vil fa
ret, ndr han siger, at han i repraesentant-
skabet ser en mulighed for en frugtbar
meningsudveksling mellem kunstner og po-
litiker om selve principperne for det offent-
liges holdning til kunsten. Det vil efter min
mening afhenge meget af, hvor ofte man
har i sinde at indkalde repraesentantskabet.

Da der sker si meget nyt gennem opret-
telsen af statens almindelige kunstfond, fin-
der jeg det meget velbegrundet, at loven
tages op til revision senest i folketingséret
1967-68.

Ps det radikale venstres vegne kan jeg
ph det varmeste anbefale lovforslaget.
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Morten Lange: Jeg skal denne gang und-
lade at komme med nogle almindelige be-
merkninger om vort partis sympati for
kunsten 1 sin helhed. Det har vi vistnok
tilstreckkelig tydeligt sldet fast ved vor
stillingtagen til den lovgivning, vi har haft
pé kunstneriske omréder her i folketinget.

Jeg skal i hejere grad knytte mine be-
meerkninger til selve det foreliggende lov-
forslag, og jeg skal indlede med at sige, at
jeg kan give tilslutning til den hovedramme,
som den hgjteerede minister her har lagt fast.
Det forekommer mig, at lesningen af dette
lovforslag og méaske iser lesningen af be-
merkningerne har vesret morsommere end
88 megen anden lesning, man har anledning
til i det heje ting, og jeg tror, at jeg i ord-
valg og swtningsbygning fra tid til anden
ikke alene har kunnet genkende den seed-
vanlige ministerielle fremferingsstil, som
beerer preeg af s& og s& mange kancellisters
skriverier, men ogsé af og til har bemsrket
stilistik, som maéaske kan henferes til for-
fatteren Julius Bomholt. Men det har selv-
folgelig ogsd sine problemer for os at sté
over for et loviorslag, der i den grad, s vidt
jeg kan se, er personligh som det, der fore-
ligger her. Det giver for det forste indtryk
af, at der maske i hgjere grad pibler nye
ideer frem, end vi er vant til, og legger
méske ogsd et ekstra ansvar pa folketinget
med hensyn til at se efter, hvor meget af
det, der ogsi har den juridiske og lov-
messige form, som vi mé kreeve, for at vi
kan fa det til at blive til forsvarlig lov-
givning. P4 den baggrund tror jeg man skal
forstd en reekke af de bemmrkninger, jeg
skal fremssette. Men inden jeg gar over til
selve lovforslaget, vil jeg sige et par ord om
baggrunden. '

Jeg har haft forngjelsen nu i nogle ar
at sidde i det udvalg, der skal radgive mini-
steren, hvad angir udpegelse af forfatter-
stipendiater. Det forekommer mig, at den -
indsigt, man som medlem af det udvalg har
f5et 1 danske forfatteres gkonomiske kar, er
ret s& bekymrende, og jeg er temmelig sikker
p4, at forholdene for andre kunstretninger
ingenlunde er bedre. Jeg ser det pa samme
méade som et krisetegn, at vi herhjemme
nu har haft nogle overordentlig beklagelige
kunstforfalskningshistorier, hvori er impli-
ceret mennesker, der — s& vidt jeg kan se



