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[Mose Hansen.} .
sig nedvendigt at eendre pd loven adskillige
gange, fordi de foretagne eendringer aldrig
har kunnet opfylde det, som var lovens hen-
sigt: at fa spekulationsgevinster inddraget i
samfundet. Det er som bekendt i sa godt
som alle tilfzelde gaet sidan, at det er blevet
keberen og ikke swmlgeren, der har mattet
betale grundstigningsafgiften. Det foreligger
der eksempler nok pé, medens jeg endnu
ikke har set eksempler pa, at denne afgift
har bevirket lavere priser for en ejendom.
En swlger ma vel sikre sig en pris for den
solgte ejendom, der kan beere den pris, han
skal give for en anden ejendom, tillagt den
afgiftspligtige grundstigning, som han kom-
mer til at betale ved keb af den anden
ejendom. Nér talen er om spekulations-
gevinster,m& vi ogsa huske pa, at en sddan
gevinst beskattes sammen med indkomsten,
altsd ved den almindelige indkomstbeskat-
ning.

Efter min opfattelse har de partier, der
vedtog loven om serlig indkomstskat ved
handel med fast ejendom, erkendt, at loven
om grundveerdistigningsafgift ikke har vir-
ket efter sin hensigt, og derfor ma det veere
forfejlet og urimeligt stadig at opretholde
loven om grundveerdistigningsafgift, selv
med de péatenkte sendringer, som kun fgjer
nye lapper pa systemet, og som i sine virk-
ninger indebeserer en betydelig forskels-
behandling af husejerne og erhvervene,
hvilket jeg allerede har veeret inde pé.

Hele ejendomsbeskatningsgrundlaget er
fastlagt ved de periodiske vurderinger og
arsomvurderinger, men vurderingen inde-
" holder s& mange fejlkilder, at der kun er ét
at gore: at tage hele ejendomsbeskatningen
op til revision. Her treenges i sandhed til en
skattereform og en forenkling, saledes at
den enkelte borger kan forstd, efter hvilke
regler og principper beskatningen af ejen-
domsveerdierne foretages, men ogsd en re-
form, s& de, der er sat til at vurdere og
administrere lovene, forstar principper og
detaljer i disse.

I denne forbindelse vil jeg gerne nmvne
et eksempel p&, hvor urimeligt loven kan
virke. Her 1 folketinget har det serede med-
lem hr. Adolph Sgrensen under et speorgs-
mal til finansministeren veeret inde pa, at
der ved arsomvurderingerne pa grund af
bygningsforbedringer sker en forhgjelse af
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grundveerdierne samtidig med, at forskels-
belgbet bliver mindre, end det var for byg-
ningsforbedringen. En bygningsforbedring
betyder altsd i dette tilfeelde foroget grund-
veerdistigningsafgift. Det er forstaeligh, om
en ejendomsbesidder, der kommer ud for en
sddan vurdering, reagerer og finder wvur-
deringen urimelig.

Det samme kan altsd ogsd finde sted,
hvis bygningen bliver mindre veerd. Jeg
kender et eksempel pa, at en landmand,
som ikke har solgt byggegrunde og absolut
heller ikke har mulighed for grundsalg, ved
vurderingen i 1960 er blevet pilagt grund-
veerdistigningsafgift. Manden er blevet
@ldre, har ikke kunnet folge med i udvik-
lingen og har derfor ikke faet foretaget de
nedvendige bygningsforbedringer. Ejendom-
men far ved vurderingen i 1960 samme pro-
centtilleg til ejendomsskyldveerdien som
andre ejendomme pd den pagwldende egn.
Da bygningsverdien derefter fastseetbes,
tages der hensyn til de forringede bygninger,
og grundveerdien far derfor en sterkere stig-
ning, end det er tilfeldet for andre ejen-
domme pd egnen. Ved beregning i forhold
til 1950 far ejeren palagt grundveerdistig-
ningsafgift trods konjunktur- og fejlvur-
deringstilleg. Naboejendommen af samme
bonitet, samme storrelse o. s. v. far ikke
grundvaerdistigningsafgift. Det viser, hvor
urimeligt loven kan virke. 1 det ene tilfslde
bevirker en bygningsforbedring forhajet
grundveerdistigningsafgift, i det andet til-
feelde bevirker forringet bygningsveerdi en
forhejet grundveerdistigningsafgift.

I samme forbindelse kan der veere grund
til at nevne bygningsskatterne. Nye ejen-
domme er fritaget, men sldre ejendomme
skal stadig betale de fikserede bygnings-
skatter over den lange aftrapningsperiode
pd 28 dr. Denne bestemmelse er ogsa ufor-
staelig for mange ejendomsbesiddere. Mod-
sat den afgiftspligtige grundveerdistigning
far den, der flytter fra et sldre hus, der
ikke er fritaget for bygningsskatter, en
lempelse, ndr han erhverver eller bygger en
ny ejendom, idet den nye ejendom er fri-
taget for disse bygningsskatter.

1 forbindelse med forslaget til folketings-
beslutning om den afgiftspligtige grund-
veerdistigning har der varet en ret omfat-
tende offentlig debat med forskellige for-
slag. Der har vaeret talt om fiksering af den



