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[Che, Madsen.]
ved at lokke med lon under sygdom, pension
og andre ting, men jeg tror nok, de tider er
forbi, hvor man kan lokke tjenestemsndene
med pensionsgoder og sygelsnsgoder. Nu
siger tjenestemendene vel som alle andre,
at det, det drejer sig om, er indteegter, me-
dens man er aktiv, medens man har bern
at forserge, medens man skal leve livet, s&
jeg tror altsd ikke meget pd det, det @®rede
medlem hr. Ninn-Hansen har sagt. Jeg tror
tveertimod pa, at alting peger hen i den ret-
ning, at industriens arbejdere forlanger lig-
hed pé alle omrader.

En lille bemsrkning til det serede med-
lem hr. Grendahl, der siger, at vort forslag
betyder store begunstigelser til industriens
arbejdere. Det har ikke noget med store
begunstigelser at geore, det er et spsrgsmal
om, at industriens arbejdere skal have de
samme rettigheder, som andre har. Leengere
gar vi ikke,

Til slut til den hejteerede socialminister,
der siger, at statens udgifter bliver foraget:
ja, det gor de, og det er vi da klar over,
men jeg ved ikke, hvor meget den hojterede
socialminister heefter sig ved, at 54 lang tid
helhedslgsningen varer, kan man ikke kom-
me og sige til arbejderne og arbejdsgiverne i
swrdeleshed, at nu skal bidragene forhgjes.
Jeg tror da nok, der er mulighed for, at
man kan gere det, og det er vel ogsd et
sporgsmél , der skal overvejes, om de bidrag
ikke skal forhejes. Jeg ved ikke, om arbej-
dernes bidrag skal forhgjes si forfmrdelig
meget, men man kan da se, nidr man sam-
menligner med andre arbejdsgiveres udgif-
ter til det, der kaldes sociale fordele, at
danske arbejdsgivere ikke betaler ret me-
get, medens neesten alle arbejdsgivere i
Europa, i serdeleshed i det gvrige Skandi-
navien, betaler betydeligt mere. 84 kan man
da stille sig det spergsmal: er det ikke en
fejl, at arbejdsgiverne ikke betaler noget
mere for den slitage pa arbejdskraften, som
det erede medlem hr. Hans Rasmussen i
gar talte om? Skal vi ikke den vej ud, at vi
skal se at f& arbejdsgiverne til at betale
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noget mere for den slitage? Man kan over-
veje, om man ikke skal legge betydelig
sterre byrder p4 arbejdsgiverne, siledes at
staten bliver fri for at beere de forggede ud-
gifter.

Hvis det er rigtigt, at der pa grund af
helhedslgsningen ikke kan foretages noget
for 1. marts 19656 — ja, ja, sd kan det gores
til den tid, og de udgifter, der kommer pé
statsregnskabet, er vel til at overse; de
bliver vel ikke s& store.

Den hgjteerede socialminister sagde, at
der er tre ting, som skal henge sammen;
og med de tre ting mente ministeren ar-
bejdsleshedslovgivningen, sygekasselovgiv-
ningen og ulykkesforsikringslovgivningen.
Det er da ogsa den hensigt, vi har; nir vi
har fremsat dette loviorslag og andre lov-
forslag, er det, fordi vi mener, at de tre ting
skal heenge sammen. og ber blive ved med at
henge sammen. Det mé veere sidan, at den
mand eller kvinde, der arbejder, skal have
sikkerhed for, at de, ndr de bliver syge,
ramt af arbejdsleshed eller ulykke, kan op-
retholde en nogenlunde télelig tilvarelse.
Nu er der ingen, der her i dag har talt om
— og den hgjteerede minister har ikke veeret
inde p& det — at der er noget, der hedder
statslige, og noget, der hedder kommunale
udgifter. Nar vi har en ringe sygekasselov-
givning, og nar vi har en ringe ulykkesforsik-
ringslovgivning, sé bliver de syge og ulykkes-
ramte ngdt til — hvis de i det hele taget skal
eksistere — at sege socialkontoret, og det er
betydelige summer, der bliver udbetalt til
folk bade under sygdom og i anledning af
ulykkestilfeelde. Hvorfor skal disse tilstande
fortsat opretholdes? Hvorfor vil man tvinge
folk til at gi pa socialkontoret og sege
hjeelp, nér de kommer ud i en situation, som
de ikke selv er herre over? At komme bort
fra dette er et af formélene med det lov-
forslag, vi her har fremsat, og jeg vil anbe-
fale, at vi fir et nogenlunde tilfredsstillende
udvalgsarbejde om denne sag.

Niels Mork: Jeg vil gerne sige til det eerede
medlem hr. Chr. Madsen, at nir han for-



