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I ovrigt ber det siges ligeud ogsd ved
denne lejlighed, at en forringelse af den
pensionsmeessige stilling, som tjeneste-
mendene hidtil har haft i forholdet til
den gvrige befolkning, er en devaluering
af et s& veesentligh tjenestemandsgode, at
det helt enkelt m& indebare, at tjene-
stemeendenes lgnmeassige status tages op
til revision, en revision, der vel at merke
intet har at gere med det lonmemssige
tilgodehavende, som tjenestemeendene al-
lerede har i henhold til de i lenningsloven
fastsatte regler for reallonfremgang.
Bedre tror jeg ikke nogen er i stand til

at pege netop pd det veesentlige, netop pa
det, der er mange tjenestemeends angst: at
skulle f4 forringede lenvilkar ved, at andre
lenmodtagere opnér tryghed i alderdommen.
Jeg er helt sikker p4, at alle, som er sikret
pension og dermed tryghed i alderdommen,
vil gnske alle lonmodtagere til lykke med
fremskridtet; men der er vel ikke noget at
sige til, at de samme mennesker er bange
for at blive glemt. Derfor tror jeg, at det
vil tjene et godt formal, om der fra det
hgje ting netop under behandlingen af det
foreliggende lovforslag kunne blive givet
sikkerhed til alle tjenestemsend, som er et
lige 54 vigtigt led i vort lands hele produk-
tion, for, at man ikke har til hensigt at for-
ringe deres status. Et sddant tilsagn ville
sikkert kunne gyde olie p4 vandene, og det
er da ogsa et formal.

Skraeppenborg-Nielsen: Folketingets for-
retningsorden giver jo heldigvis ogsd menige
medlemmer ret til at tage ordet, nar det
passer dem, og det er jeg glad for — jeg
kan som sedvanlig ikke neere mig.

Den sékaldte helhedslesning har som be-
kendt medfert, at det loviorslag, vi nu be-
handler, er blevet en folketingssag. Det
kan der, hvis man har lyst dertil, siges
meget om; der kan siges meget for, der kan
siges meget imod, som man nu synes bedst.
Jeg skal imidlertid helt afstd herfra, da
loven om tilleegspensionen jo i realiteten er
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vedtaget og tillegspensionsordningen skal
treede 1 kraft fra den 1. marts 1964 at regne.

S4 vidt jeg kan se, er selve begrebet til-
leegspension bl. a. et udtryk for, at den
nuverende folkepension har veeret for lav.
Det er vi nogle stykker der har papeget
leenge uden dog at mede synderlig forstaelse
herfor her i tinget. Mit parti kan naturligvis
ikke have noget imod, at der ydes tilleg til
geldende folkepension f. eks. i form af en
tilleegspensionsordning som den foreliggende,
nér nu regeringen vil have det siledes, og
det vil regeringen jo altsi. Men vi er bare
ikke sikker pa, at en tilliegspensionsordning
som den foreliggende er den rigtige méade
at gore det pd — af mange forskellige grunde.

Nu vel, jeg ved udmeerket, at det er sveert
at spd om fremtiden. Kanhsnde at en til-
lzegspensionsordning som den, vi nu be-
handler, pa lengere sigt kan blive grund-
laget for noget bedre og mere retfwmrdigt.
Men vi ma ikke glemme, at det modsatte
ogséd kan blive tilfeeldet. Det modsatte kan
blive fastlasning af en ordning, der én gang
indfert er uhyre sver at komme af med
igen, selv om den viser sig at veere ikke
alene meget kostbar, men ogs utilstrek-
kelig. Udviklingen gér som bekendt steerkt
i vore dage.

Naturligvis, jeg dremmer ikke om at
stemme imod det forslag til lov om tillegs-
pension, vi nu behandler. Alligevel er jeg
betenkelig ved det. Jeg er bl a. meget
beteenkelig ved den kolossale administra-
tion, der uvagerlig vil folge, nar forslaget
om fgje tid bliver lov. Nu vel, den hgjt-
erede arbejdsminister vil sikkert, efter at
han i dag fra forskellig side har hert om
@ngstelsen for den store administration —
det har den hgjteerede arbejdsminister jo
hort adskillige gange i eftermiddagens lgb —
give udtryk for, at denne administration
fortrinsvis vil kunne ordnes ved hulkort
og andre moderne kontormaskiner, s det
slet ikke bliver s& galt, som presterne her-
oppefra prediker. Lad mig sige hertil, at
efter min opfattelse er det f&, meget f,
moderne kontormaskiner, der sparer ar-




