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underskudsdeekning, selv om de ikke “tidligere .er

henfort dertil. Disse hjem har s forskellig karakter,

- at de ikke let lader sig indpasse i samme procent-
tilskudsordning. Herved overfores i alt 18 hjem fra
procenttilskudsordningen til underskudsdsekning.

Det foreslds endvidere, at ogsi bgrne- og ung-
domshjem, der drives af en kommune, skal kunne
modtage underskudsdskning, £ s. v. de i gvrigh
herer til de grupper af hjem, der er henfert til denne
tilskudsordning. Dette er aktuelt for 4 institutioner.

P4 den anden side foreslis ungdomspensioner,

i alt 13 institutioner, overfort fra tnderskudsdaek-
ning til procenttilskud under hensyn til, at de er s&
ensarfede, at de normalt vil kunne mdpasses i‘en
procentbﬂskudsordnmg

Gennemfores disse forslag vil i alt 87 bgrne- og

ungdomshjem eller 9 flere end under den nuvéerende |

ordning veare underskudsdekkede.

c. Det foreslds, at staten for fremtzden udreder
plejepengene for alle elever over 16 dr i borne- og
ungdomshjem i stedet for den nugeldende regel,
hvorefter staten betaler udgifterne for elever over
15 &r i visse kategorier af hjem, nemlig skolehjem,
behandlingshjem, lerlingehjem,  leerlingeplejehjem,
ungdomshjem og fredehjem og alle statshjem. Her-
ved opnés, at spgrgsmélet om, hvem der skal
betale plejepenge, ikke er afhaenglgt af, i hvilket
hjem en ung anbringes. Forslaget er endvidere en
konsekvens af, at den almindelige skolealder er ved
at blive forhgjet til op-imod 16 &r.

Tor at undgd at denne regel skal medfere sn-
dring i fordelingen af udgifterne mellem stat og
kommune, foreslés det dog, at visse dele af statens
udgifter fordeles p& kommunerne efter reglerne for
mellemkommunal refusion i lov om oﬁ'entlig for-
sorg.

d. Reglen i den geldende lovs § 93, stk 3 om
hyemstedskommunens pligt il at refundere - skole-
udgifter for bern, der er anbragt.i opdragelseshjem
uden for deres hjemstedskommune og modtager
skoleundervisning i en kommunal skole i denne
kommune, er udeladt, da man finder, at: denne

refusion ikke stemmer med skolelovgivningens al--

_mindelige forpligtelse for kommunerne til at yde de
i kommunen boende bern undervisning. Da den
seerlige begrundelse for, at-man i 1951 indferte reg-
len, nemlig at visse kommuner modsatte sig op:
retielse af bernehjem i bestédende ejendomme i kom-
munen af frygt for den belastning, bernene . ville
give kommunens skolevasen, ikke lengere kan an-

" ses for at vaere af nogen betydning, er det fundet

righigst, at reglen ophaves, dog at det foreslas, at

der- sker en- gradvis afvikling-over 4 &r, jfr. over-

F. t. 1. om berne- og ungdomsforsorg.

684

gangsbestemmelserne. Forslaget indebeerer- ogsa. on
administrativ forenklmg

’

12, Forcldres betaling for borné- og ungdomsforsorg.

I 1958 gennemfartes en betydelig udvidelse af ad-
gangen til at fritage foraldre til unge over 15 ar
under bgrneforsorg uden for hjemmet for at betale
til forsorgen. Denne adga,ng har s1den varet benyt-
tet i ret vid udstraeknmg

Ved revisionen af lov. om offentlig forsorg i maj
1961 ophéevedes med virkning fra den 1. april 1962
foraeldrenes pligt. til at betale for saerforsorg for
bern og unge under 18 ar.

Med udgangspunkt i, at ophaevelse a.f betalmgs—
pligten for seerforsorg umiddelbart synes at métte
medfere, at lignende tilfwelde inden .for bernefor-
sorg ligeledes m3 vaere gratis for formldrene, har
man overvejet, hvorvidt man ber foresld betalings-
pligten opheevet. Til brug for overvejelserne har man
herunder indhentet udtalelser fra de administrative
ledere af socialveaesenet i Kobenhavn og en rakke
storre byer. Udtalelserne gar med forskellige varia-
tioner ud pé, at betalingspligten i mange tilfeelde er
en alvorlig belastning for det tillidsfulde samarbejde
mellem’ bgrnevern ‘og foreldre, som man i evrigh
tilstreeber i moderne berneforsorg. Betalingspligten
er undertiden &rsag til forsldres modstand mod en
gnskelig anbringelse af barnet og bevirker ligeledes
undertiden, at forsldrene gtiller krav om’ hjem- "
givelse af barnet pa et for tidligt tidspunkt. Man
har indtiyk af, at det kontante bidrag ofte fales
som en belastning, selvom det har veeret beskedent
i forhold til hjemmets fakbiske besparelse ved ab
barnét er blevet forserget af det offentlige. :

Man ensker derfor i vidt omfang fntagelse for-
betalingspligten.

Det fremhaves dog, at fuldstendig ophavelse af
betalingspligten i nogle tilfwlde vil bevirke, at for-
wldre spger at f5 det offentlige til at overtage eller
fortsmtte forsergelsen af deres bern, selvom det er
muligt og enskeligt ud fra et bernevernssynspunkt,
at formldrene selv tager sig af forsergelsen. Man
onsker derfor ogsé at bevare en vis adgang til ab
krasve betaling: Dette gelder forst og fremmest i de
rene forsgrgelsestilfzlde, f. eks. hvor det drejer sig .
om enlige migdres anbringelse af bern'i spedberne-
hjem. Endvidere vil reglen kunne f& betydning,
hvor der er tale om forsgmmelige :forsergere. De
administrative ledere finder det endvidere ikke rig-
tigh at udstrskke betalingsfritagelse til dem, der
er bidragspligtige i henhold til privatretlige reso-
lutioner, f. eks. fiedre til bern uden for mgteskab og

foreeldre, der ved separation eller skilsmisse er til-



